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Demir Baba Tekkesi'nin yeniden yorumu: Razgrad Arkeoloji Cemiyeti ve Ananie Yavasov'un
eserleri (1922-1934) etrafinda bir degerlendirme

Memish Syuleyman Merdan'

Ozet

Bu calisma, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin 1922-1934 yillari arasinda yayimlanan yillik raporlari ile Anani Yavasov'un "Kutsal
Bulgar Eski Eseri” Demir Baba Tekkesi adli eseri lzerinden Deliorman bdlgesine dair arkeolojik, tarihi ve kilturel verileri
incelemektedir. Calisma, Demir Baba Tekkesi etrafinda sekillenen tarihi yorumlarin ortaya cikisini, gelisimini ve zamanla
nasil sistemli bir tarih tezine donlstigini degderlendirmeyi amaglamaktadir. Bu cercevede vyillik raporlarda yer alan saha
arastirmalari, arkeolojik buluntular, hoyukler, eski mezarliklar, yerlesim izleri ve bdlgedeki tarihi yapilar birlikte ele alinmistir.
Raporlarda 6zellikle Demir Baba Tekkesi, Mumcular Hoyugl ve Han Omurtag (M. S. 814 - 831)'a atfedilen mezar meselesi
Uzerinde durulmaktadir. Tekkenin mimari 6zellikleri, gevresindeki hoylkler, mezar alanlari ve cografl konumu erken Bulgar
tarihiyle iliskilendirilmis; yapinin yalnizca bir Bektasi-Kizilbas ziyaretgahi degil, ayni zamanda Bulgar tarihi mirasinin 6nemli bir
unsuru olarak yeniden tanimlanmaya calisildigi gértilmustir. Bunun yaninda Kizilbas-Alevi-Bektasi topluluklari, terk edilmis
Tlrk mezarliklari, halk anlatilari ve bolgedeki dini pratikler de Deliorman’in ¢ok katmanli tarihi yapisini agiklayan unsurlar
olarak degerlendirilmistir. Calismada ayrica Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin yalnizca arkeolojik arastirmalar yapan bir kurum
olmadigi, ayni zamanda muze faaliyetleri, konferanslar, yayinlar ve basin araciligiyla tarihi mirasi yorumlayan ve kamuoyuna
aktaran bir yapi haline geldigi ortaya konulmustur. Yavasov'un eseri ise bu tarihi ve arkeolojik yorumlari sistemli bir bdtdn
haline getirerek Demir Baba Tekkesi'ni milli tarih sdylemi icinde yeniden konumlandirmaktadir.

Reinterpretation of the Demir Baba Tekke: An evaluation within the framework of the works of
the Razgrad Archaeological Society and Ananie Yavashov (1922-1934)

Abstract

This study examines the archaeological, historical, and cultural data concerning the Deliorman (Ludogorie)

region through the annual reports published by the Razgrad Archaeological Society between 1922 and
1934, together with Anani Yavashov's work “The Sacred Bulgarian Antiquity”: Demir Baba Tekke. The
study aims to examine the emergence and development of historical interpretations centered on the
Demir Baba Tekke, and how these evolved over time into a systematic historical thesis. In this context,
field surveys, archaeological finds, tumuli, old cemeteries, settlement traces, and historical structures
recorded in the annual reports have been examined collectively. The reports particularly focus on the
Demir Baba Tekke, the Mumcular Tumulus, and the issue of the tomb attributed to Khan Omurtag (r.
814-831 AD). The architectural characteristics of the tekke, the surrounding tumuli, burial areas, and its
geographical location were associated with early Bulgarian history; thus, the structure was reinterpreted
not only as a Bektashi-Kizilbash place of pilgrimage but also as an important component of Bulgarian
historical heritage. In addition, Kizilbash-Alevi-Bektashi communities, abandoned Turkish cemeteries, oral
narratives, and local religious practices were evaluated as elements reflecting the multilayered historical
character of the Deliorman region. The study also demonstrates that the Razgrad Archaeological Society
was not merely an institution conducting archaeological research, but also a body that interpreted and
presented historical heritage to the public through museum activities, conferences, publications, and
the press. Yavashov's work systematized these historical and archaeological interpretations, thereby
repositioning the Demir Baba Tekke within the framework of national historical discourse.
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Giris

Ananie Yavasov (1855-1934), XIX. ylzyilin sonu ile XX. ylzyilin ilk yarisinda Bulgaristan'da
faaliyet gostermis dnemli bir bilim insani, egitimci ve arkeoloji arastirmacisidir. Razgrad'da dogan
Yavasov, egitimini Bolgrad Merkez Lisesi ve Prag'daki Malostranska Lisesi'nde surdirmius; ardindan
Prag Politeknik Okulu’nun endiistriyel kimya béliimiinden mezun olmustur. Ogrenciligi sirasinda
botanik, zooloji, jeoloji ve mineraloji derslerine de devam ederek doga bilimleri alaninda genis bir
bilgi birikimi edinmistir.

Bulgaristan'a dondikten sonra 6gretmenlik, okul midurlagi ve egitim mifettisligi gorevlerinde
bulunan Yavasov, zooloji, botanik ve kimya alanlarinda ders kitaplari hazirlamis; Bulgaristan florasi ve
halk hekimligi Gzerine ¢alismalar yayimlamistir. “Bulgaristan Florasinin Taninmasina Katki”, “Bulgar
Halk Hekimligine Katki”" ve "Kuzey Bulgaristan Florasi” adli eserleriyle taninmis; bu c¢alismalari
sayesinde Bulgar Edebiyat Cemiyeti (bugiinkii Bulgaristan Bilimler Akademisi)’'ne dnce muhabir,
ardindan asli Gye secilmistir (Marinov, 1987; Stoyanov, 2007, c. 13-19).

Sekil 1
Ananie Yavasov, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti Miizesi binasinin éniinde

Yavasov'un en onemli faaliyet alanlarindan biri arkeoloji ve yerel tarih arastirmalari olmustur.
Ozellikle Abritus antik kentinde gerceklestirdigi kazilarla Razgrad'daki ilk miize koleksiyonunun
temelini atmis ve bdlgedeki arkeolojik ¢alismalarin kurumsallagsmasina katki saglamistir. 1922
yilinda kurulan Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin baskanlgini Gstlenmis; cemiyet araciligiyla arkeolojik
buluntularin arastirilmasi, korunmasi ve yayimlanmasi sureclerini yonlendirmistir.

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti, 1922 yilinda Razgrad ve cevresindeki tarihi eserleri incelemek,
korumak ve tanitmak amaciyla kurulmustur. Cemiyetin nizamnamesinde kazilar yapmak, ilmi geziler
dizenlemek, eserleri toplamak ve muhafaza etmek, konferanslar tertip etmek ve devlet kurumlariyla
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is birligi icinde calismak gibi faaliyetler yer almaktadir (Ustav na Razgradskoto arheologicesko
drujestvo,1922). Bu yonlyle cemiyet, yalnizca akademik bir kurulus olarak degil, ayni zamanda
yerli halkta tarih bilinci olusturmayi hedefleyen bir yapi olarak faaliyet géstermistir. Bu kapsamda
definecilikle micadele etmek ve tarihi eserlerin korunmasini saglamak da cemiyetin baslica gorevleri
arasinda bulunmustur (Bogomirova, 2007, c. 21-22).

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti, Bulgaristan'daki diger arkeolojik kuruluslarla da baglantiigindedir.
Ozellikle Bulgar (Bulgaristan) Eski Eseri Arkeoloji Ortaklidi (Arheologicesko sdrujenie “Bilgarska
Starina") ile kurulan iligkiler, cemiyetin faaliyet alanini genisletmis ve daha buylk organizasyonlara
katilmasini saglamistir. Bu is birlikleri sayesinde Razgrad'daki yerel calismalar, ulusal Olgekte
yurutulen arkeolojik faaliyetlerin bir parcasi haline gelmistir. Ayni zamanda farkli bélgelerdeki arkeoloji
cemiyetleri arasinda bilgi ve yontem alisverisi mimkin olmustur (Merdan, 2022).

1924 yilinda kurulan Bulgar Eski Eseri Arkeoloji Ortakligi (Arheologicesko sdrujenie “Bilgarska
Starina”), Bulgaristan'daki eski eserlerin arastiriimasi, korunmasi ve tanitiimasi amaciyla faaliyet
gosteren en 6nemli kurumlardan biridir. Bu kurulusg, Sumnu Arkeoloji Cemiyeti ile yakin is birligi icinde
calismis; Pliska, Preslav ve Madara gibi 6nemli tarihi merkezlerde kazi, bakim ve tanitim faaliyetleri
yurutmuastdr. Ayni zamanda muze koleksiyonlarinin gelistirilmesi, bilimsel yayinlarin hazirlanmasi ve
arkeolojik alanlarin diizenlenmesi gibi cok yonli faaliyetler tGstlenmistir (Velikov, V. 1987; 1989).

Ortaklik, sadece bilimsel calismalarla sinirli kalmamis; ayni zamanda kamuoyu olusturmayi
hedefleyen etkinlikler diizenlemistir. Ulusal senlikler, broslrler ve gorsel materyaller araciigiyla hem
halkin ilgisini gekmeyi hem de devlet kurumlarinin destegini saglamayi amagclamistir. 1936 yilinda
¢ikarilan bir talimatname ile Pliska, Preslav ve Madara'daki bazi arazilerin gelirleri bu kurulusa birakiimis
ve boylece Ortaklik, eski eserlerin korunmasi ve diizenlenmesi konusunda resmi bir yetki kazanmistir.

Bulgar Eski Eseri Arkeoloji Ortakligi ile Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin kesistigi en énemli
alanlardan biri Demir Baba Tekkesi olmustur. 1927 yilinda Ortakhdin yillik toplantisinin bu tekkede
yapilmasi kararlastiriimis ve etkinlik “Omurtag’in mezari” fikri etrafinda dizenlenmistir. Bu toplanti,
yalnizca bilimsel bir inceleme dedil, ayni zamanda belirli bir tarihi yorumu yayginlastirma girisimi
olarak da degerlendirilebilir. Nitekim Ortaklik tyeleri, Demir Baba Tekkesi'ni "eski Bulgar eseri” olarak
tanimlama yoninde faaliyet gostermis ve bu gortisin kamuoyunda benimsenmesi icin ¢aba sarf
etmistir. Bu slrecte Yavasov'un aktif rol oynadigi, hatta Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin girisimleri
sayesinde cesitli konferanslarda tekkenin korunmasi ve Bulgar mirasi olarak kabul edilmesi yoniinde
kararlar alindigi anlasiimaktadir (Merdan, 2022).

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, faaliyetlerini basin araciligiyla
genis kitlelere ulastirmasidir. Yavasov'un gazete yazilari, bilimsel tartismalari akademik g¢evrelerin
disina taslyarak kamuoyunun giundemine getirmistir. Bu slregte Cemiyet, yalnizca bilgi Ureten bir
kurum degil, ayni zamanda bu bilgiyi yorumlayan ve yonlendiren bir unsur haline gelmistir. Basin
Uzerinden ydurdtulen tartismalar, Cemiyetin gorislerinin yayilmasini sagladig gibi, farkh fikirlerin de
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti, yurittigu faaliyetleri dizenli bicimde yillik raporlar halinde
yayimlamistir. Bu raporlar, saha arastirmalari, arkeolojik buluntular ve incelenen tarihi alanlara iliskin
bilgileri sistemli sekilde kayit altina almaktadir. 1922-1934 yillari arasini kapsayan ve bazilari maddi
sebeplerle iki yillik donemleri birlikte ele alan toplam on rapor, bélgedeki arastirmalara dair dogrudan
veriler sunmalari bakimindan énemli kaynaklar niteligindedir.

Radina Bogomirova, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin kurulusu ve gelisimine dair ¢alismasini
blylk olgide bu yillik raporlara dayandirmis; raporlarin yayimlanmasinin sona erdigi dénem sonrasi
icin ise cemiyetin protokol (tutanak) defterinden yararlanmistir. Bogomirova'ya gére, donemin zor
yayincilik sartlarina ve raporlarin sinirli bir uzman c¢evrelerine hitap etmesine ragmen, s6z konusu
yayinlar Bulgaristan'daki arkeoloji calismalarina dnemli katkilar saglamistir. Raporlar cemiyet tUyelerine
Ucretsiz dagitilmis, benzer kurumlarin yayinlariyla degis tokus edilmis ve baski masraflarinin bir
kismini karsilamak amaciyla disik Ucretlerle satisa sunulmustur (Bogomirova, 2007, c. 27-28).

Raporlarin dokuzunu Ananie Yavasov hazirlayip yayimlanig, onuncu ve son rapor ise onun
6limiinden sonra Stefan Slavov tarafindan dizenlenmistir (Stoyanov, 2007, c. 17). Bu raporlarda
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Demir Baba Tekkesi, Mumcular Hoyugl, Han Omurtag’a atfedilen mezar, Kizilbas-Alevi-Bektasi
topluluklari ve bdlgedeki diger tarihi unsurlara iliskin kayitlar bir arada yer almaktadir. Bu nedenle
calismamizda, ilgili konulara dair bilgilerin kaynaklarini ortaya koymak ve mevcut verileri bltlncul
bir cercevede degerlendirmek amaciyla, yillik raporlarin Demir Baba Tekkesi ile ilgili bolimleri
incelenerek degerlendirilmistir.

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin 1922-1923 yillarini kapsayan birinci yillik raporu (Razgradsko
arheologicesko drujestvo, ts., I. Otget..), cemiyetin kurulus slrecinde karsilastigi kurumsal, maddi
ve idari gu¢lukleri ortaya koymaktadir. Raporda, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin en blylk sorununun
muze icin uygun ve kalici bir mekan eksikligi ile maddi yetersizlikler oldugu belirtimektedir.
Cemiyet, sinirl imkanlara ragmen yerel desteklerle miizeyi diizenlemeye ¢alismis; ancak finansal
sikintilar arkeolojik kazilari ve eserlerin sistemli bicimde korunmasini dnemli dl¢ctide sinirlandirmistir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, ts., I. Otcet.., c. 1-2).

Birinci raporun dikkat cekici bir konusu, Mumcular Hoyugu etrafinda sekillenen tarihi
tartismalardir. Bolgedeki en yiksek ve gorkemli hoyuklerden biri olan Mumcular Hoylgi, Han
Omurtag'a atfedilen mezarile iliskilendirilmektedir. Hoyligin Tunaile Aboba-Pliska arasindaki konumu,
cevresindekiyerlesimizlerive 6zellikle Demir Baba Tekkesi ile birlikte olusturdugu arkeolojik manzara,
bu yorumun temel dayanaklari olarak sunulmaktadir. Bu gergcevede hdyuk yalnizca bir arkeolojik yapi
olarak degil, erken Bulgar tarihine dair 6nemli bir merkez olarak degerlendirilmistir. Ancak raporda,
bu iddianin kesinlik kazanabilmesi icin kapsamli arkeolojik kazilarin yapilmasinin zorunlu oldugu da
ozellikle belirtiimektedir. Cemiyet bu amacla kazi girisimlerinde bulunmus, hatta is giict saglanmasi
icin yerel idarelerle goriismeler gergeklestirmistir; fakat gerekli resmi izinlerin alinamamasi sebebiyle
bu planlar uygulamaya gecirilememistir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, ts., I. Otcet.., c. 3-4).

Birinci raporda Demir Baba Tekkesi’'nin mimari yapisi, dini islevi ve tarihsel gelisimi
ayrintih bicimde ele alinmamis; tekke daha ¢ok, Omurtag’in mezarinin konumuna iliskin arkeolojik
tartismanin destekleyici unsurlarindan biri olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle rapor, tekkeyi
bagimsiz bir arastirma konusu olarak degil, Mumcular HoyUugu ile baglantih daha genis bir tarihi
ve arkeolojik cergeve iginde ele almaktadir. Ayrica cemiyetin diizenledigi ilmi geziler kapsaminda
cevredeki hoyukler ve eski yerlesim alanlari incelenmis, cesitli buluntular miizeye kazandiriimis;
ancak definecilik faaliyetlerinin bazi arkeolojik alanlarda ciddi tahribata yol actigi da vurgulanmistir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, ts., I. Otcet.., c. 5-9).

Genel olarak degerlendirildiginde birinci yillik rapor, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin son
derece sinirli imkanlarla yurattigu faaliyetleri, bolgedeki ilk sistemli arkeolojik arastirma girisimlerini
ve Ozellikle Mumcular Hoyugu ile baglantili olarak Demir Baba Tekkesi'nin tarihi tartismalara dahil
edilisini ortaya koymaktadir. Rapor, hem erken dénem Bulgar arkeolojisinin calisma kosullarini hem de
Demir Baba Tekkesi'ninilerleyen yillarda giderek merkezilesecek olan tarihi ve ideolojik tartismalardaki
yerinin baslangi¢c asamasini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekici bir belge niteligindedir.

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin 1924 yilini ele alan ikinci raporda Demir Baba Tekkesi,
cemiyetin dikkatini ceken baslica tarihi alanlardan biri olarak 6ne ¢ikar. Raporun ilk kisminda Razgrad
Muzesi'nin gelisimi, eski eserlerin toplanmasi, kazi faaliyetlerine dair planlar ve yerel idarelerin
destediyle surdurllen ¢alismalar anlatilir. Bunun yaninda Aboba-Pliska, Madara ve Preslav gibi erken
Bulgar tarihi agisindan énemli merkezlerin korunmasina yonelik girisimler ile arkeoloji konferanslari
da degerlendirilir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1925, c. 3-4). Ancak raporun asil agdirhk
noktasi Demir Baba Tekkesi'dir. Tekke, burada yalnizca bir dini yapi veya Bektasi dergahi olarak
degil, Bulgar tarihine ait bir anit ve “Bulgar eski eseri" olarak konumlandirilir.

Bu raporda Demir Baba Tekkesi’'nin ya bizzat kendisinin ya da yakinindaki Mumcular
HOylglu'nin Bulgar cart Omurtag (M.S. 814-831)'iIn mezari olabilecegi ileri sirdlir: “Kazamizda
bulunan ¢ok sayidaki tarih dncesi hdyilk ve kalenin yani sira, her Bulgar icin kutsal sayilan en dnemli
tarihi eserlerden biri de “Demir Baba" Tekkesi'dir. BlyUk bir ihtimalle Bulgar Cari Omurtag'in burada
gomiild oldugu dislinilmektedir.” (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1925, c. 6). Boylece tekke,
Birinci Bulgar Devleti ile iliskilendirilir ve Deliorman’in tarihi cografyasi icinde yeni bir anlam kazanir.
Metinde ayrica tekkenin dogal cevresi de 6zellikle vurgulanir. Kayalik vadi, su kaynaklari ve ormanlhk
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alan, burayi yalnizca tarihi bir mekan dedgil, ayni zamanda yerli halk ve ¢evreden gelen ziyaretgiler
icin dinlenme ve toplanma alani haline getiren unsurlar olarak sunulur. Bu bakimdan tekke, hem
arkeolojik hem de toplumsal bir merkez olarak degerlendirilir (Razgradsko arheologicesko drujestvo,
1925, c. 6).

ikinci raporda dikkat ceken bir diger husus, tekkenin korunmasi ve bilimsel bakimdan
incelenmesi gerektigi yonindeki cagridir. Cemiyet, tekkeye dair efsanelerin, rivayetlerin ve
tarihi bilgilerin toplanmasini; bunlarin broslr veya kitap halinde yayimlanmasini ve fotograflarla
desteklenerek daha genis gevrelere tanitilmasini onermektedir (Razgradsko arheologigesko
drujestvo, 1925, c. 6). Bu oneri, cemiyetin yalnizca saha arastirmasi yapan bir kurum olmadigini,
ayni zamanda tarihi mirasi kamuoyuna aktarmayi amaglayan bir kllttr kurumu olarak hareket ettigini
gostermektedir.

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin Uciincii Yillik Raporu, 1925 yili faaliyetlerini ve ézellikle Demir
Baba Tekkesi etrafinda sekillenen tarihi-arkeolojik tartismalari ayrintili bicimde ortaya koymaktadir.
Raporda, maddi yetersizlikler ve belediyelerden is¢i destedi saglanamamasi sebebiyle Hisarlik ve
cevresinde planlanan genis capli sondaj kazilarinin gerceklestiriliemedigi belirtiimektedir. Buna
ragmen muze koleksiyonunun 6nemli Olglide zenginlestigi ve yeni buluntularla genisledigi ifade
edilmektedir.

Yilin en 6nemli ¢alismasi, mize sorumlusunun Demir Baba Tekkesi ve ¢evresinde yaptigi
arastirmalar olmustur. Bu incelemelerin amaci, Mumcular Hoyuigu'nin veya tekke icerisindeki
tirbenin Omurtag Han'in kitabelerde gegen "pek sanli mezari” olup olamayacadini arastirmaktir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 1).

Raporda ayrica Osenets ile Kalfa Dere arasinda bulunan “Gilvence” adli hdyukte yapilan
kicUk capll kazilardan s6z edilmektedir. Bu ¢alismalarda kalin sur duvarlari, Bizans donemine ait
olabilecek sikkeler, seramik parcalari ve insan iskeletleri bulunmus; hdyugun bir kale yerlesmesi
oldugu sonucuna ulasiimistir. Elde edilen buluntular miizeye tasinmistir (Razgradsko arheologigesko
drujestvo, 1926, c. 1-2).

1925 yilinda Razgrad Arkeolji Cemiyeti mize sorumlusu Preslav'da diizenlenen “Bulgar Eski
Eseri” konferansina da katilmistir. Burada Preslav, Aboba-Pliska, Madara ve Demir Baba Tekkesi'nin
korunmasina iliskin kararlar alinmis; 6zellikle Demir Baba Tekkesi'nin Bulgar tarihi mirasi kapsaminda
degerlendirilmesi dikkat cekmistir. Konferans kararlari arasinda, "Aboba, Madara ve Demir Baba
Tekkesi'nin kanunla Bulgar eski eserleri olarak ilan edilmesi” de yer almaktadir (Razgradsko
arheologicesko drujestvo, 1926, c. 2).

Raporun énemli bir kismi Demir Baba Tekkesi'nin mulkiyeti ve gelirleri tGzerine ayrilimistir.
Cemiyet, tekkenin ve ona bagli tasinmaz mallarin Razgrad Vakif Komisyonu tarafindan haksiz bicimde
kontrol altina alindigini ileri slirmektedir. Belgelerin, bu mallarin ashnda Kurtulus Savasi (1877-
1878) sonrasinda sahipsiz kalan muhacir (firari) mallari oldugunu ve uzun siire devlet tarafindan
yonetildigini gosterdigi belirtiimektedir. Tekkeye ait gelirlerin yillarca toplandidi, ancak tlirbenin
bakimina harcanmadigi ve yapinin giderek harap oldugu vurgulanmaktadir.

Raporda, yapinin korunmasi gerektigi su ifadelerle dile getirilmektedir: “Artik ilgili makamlarca,
herhangi bir devlet kaygisina kapilmadan, bu gorkemli tiirbe binasinin korunmasi icin ciddi tedbirler
alinmasinin zamani gelmistir.” Ayni metinde, yapinin Omurtag’in mezari mi yoksa Demir Baba'ya ait bir
tlrbe mi oldugunun ikinci planda kaldigi, asil meselenin tarihi anitin korunmasi oldugu belirtiimektedir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 2-3).

Mize binasina iliskin bolimde, mevcut yapinin temel ihtiyaclari karsilayabilecek durumda
oldugu; ancak rutubet ve alan yetersizligi sebebiyle ileride genisletilmesinin zorunlu héle gelecegdi
ifade edilmektedir. Belediye destegiyle yeni bir kat insa edilmesi veya binanin tamamen mizeye
donustlrilmesi onerilmektedir. Boylece Razgrad'in onemli bir kiltir merkezine dontlisebilecedi
savunulmaktadir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 3-4).

Raporda ayrica eski mezarliklarin arastiriimasina yonelik kararlar da yer almaktadir. Bu
baglamda, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti yonetim kurulunun dikkat cekici kararlarindan biri, eski
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mezarliklarin arastirilmasi icin 5 bin leva ayirmasidir. Ozellikle terk edilmis Tirk kdy mezarliklari
ve Demir Baba Tekkesi ¢evresindeki mezarliklarin kazilmasi planlanmistir. Amag, eski Deliorman
nifusunun tarihi hakkinda bilgi toplayabilmektir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 4-5).

Cemiyetin yillik raporlari yalnizca idari belgeler olarak degil, ayni zamanda birer “mize
bllteni” olarak tasarlandigi icin, 6nemli eski eserler hakkinda tanitici bilgiler yayimlanmasina da karar
verilmistir. Boylece hem muzenin tanitiimasi hem de halkin buldugu tarihi eserleri miizeye teslim
etmeye tesvik edilmesi amaclanmistir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 5).

Raporda Demir Baba Tekkesi meselesi yalnizca dini dedil, ayni zamanda tarihi, siyasi ve milli
bir konu olarak ele alinmaktadir. Ozellikle Mumcular Hyligi ile tekkenin Omurtag Han'in mezari
olabilecegi iddiasi genis bigimde tartisiimistir. Mumcular HoyUigu’'nln yiksekligi ve bolgedeki hakim
konumu bu gorisl destekleyenunsurlararasinda gosterilirken, baziarastirmacilar tekkenin bulundugu
vadinin daha ¢ok bir Misliiman velinin mezarina uygun oldugunu savunmustur. Bununla birlikte
tlrbenin blylk ve anitsal yapisi nedeniyle siradan bir Osmanli yapisi olmadigi ileri surtlmektedir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 7-12).

Raporda Demir Baba, gergcekten yasamis bir Bektasi dervisi olarak tanitiimakta; Turk halkinin
onu “"Hasan Demir Baba Pehlivan" adiyla andigi ve Bektasi-Kizilbas topluluklarinin bir veli kabul ettigi
belirtiimektedir. Tekkenin halen ziyaret edildigi, burada kurbanlar kesildigi ve adaklar adandigi ifade
edilmektedir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1926, c. 12).

Uclincii raporun temel yaklasimi sudur: Yapinin gercekten Omurtag’in mezari mi yoksa
Demir Baba'ya ait bir tlirbe mi oldugu hentiz kesin degildir; bunu ancak gelecekte yapilacak kazilar
belirleyebilir. Buna ragmen hangi kdkene ait olursa olsun, bu anitsal yapinin korunmasi gerektigi
vurgulanmaktadir.

1926 yilina ait dordincl raporda yer alan "Demir Baba Tekkesi — Eski Bulgar Eseri” baslikli
yazi (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1927, c. 3-7), 6nceki raporda ortaya konulan gorisleri
daha sistemli ve daha iddiali bir cerceveye tasir. Bu metinde Demir Baba Tekkesi'nin yalnizca tarihi ve
arkeolojik yonu degil, ayni zamanda hukuki ve idari statlist de ele alinir. Yazar, tiirbenin Tlrk, Roma
veya Bizans yapisi olmadigi; mimari 6zellikleri bakimindan Protobulgar karakter tasidigi gortisini
savunur. Bu goriis, Han Omurtag (M.S. 814-831)'a ait kitabeler, yapinin tas mimarisi ve cevredeki
arkeolojik unsurlarla desteklenmeye calisilir.

Bu raporda Demir Baba Tekkesi'ndeki tlirbenin, Bulgar ¢ari Omurtag'in hayattayken yaptirdigi
"pek meshur mezar” oldugu tezi gugcli bigimde vurgulanir. Mumcular Hoyugu de bu tartismanin
onemli bir parcasi olarak degerlendirilir; ancak raporda agir basan kanaat, mezarin dogrudan
tlrbenin kendisi oldugu yonlindedir. Boylece tekke, Alevi-Bektasi gelenegine ait bir ziyaretgah
olmanin yaninda, erken Ortagag Bulgar tarihinin merkezi bir unsuru olarak yorumlanir.

Ayni metinde tekkenin mevcut durumu sert bicimde elestirilir. Tirbenin ve ona bagl yapilarin
bakimsiz birakildigi, gerekli onarimlarin yapilmadigi ve yapinin harap olmaya terk edildigi belirtilir.
Ozellikle tekkeye ait gelirlerin Razgrad Vakif Komisyonu (Enciimeni) tarafindan kullanildigi, ancak
bu gelirlerin yapinin korunmasi ve tamiri icin harcanmadidi ileri slrilir (Razgradsko arheologicesko
drujestvo, 1927, c. 7). Bu noktada arkeolojik yorum ile miilkiyet meselesi birbirine baglanir: Eger yapi
Bulgar tarihine ait bir anitsa, vakif idaresi altinda bulunmasi mesru gérilmemektedir.

Rapor, tekkenin tasinmazlari hakkinda da ayrintili bir belge tartismasi ydritir. Buna gore
tekkeye ait mallarin aslinda vakif mali olmadigi, 1878'den sonra uzun sire devlet mulkiyetinde kaldigi
ve daha sonra ¢gevredeki kdylere tahsis edildigi ifade edilir. 1888-1889 yillarindaki resmi yazismalar ve
1888 tarihli 35 No'lu protokol (tutanak), bu iddianin temel dayanaklari olarak kullanihir. 1889 tarihinde
tekkeye miutevelli ve zaviyedar tayin edilen Ali Riza Afuzov (Merdan, 2020, s. 139) araciiiyla
yurutllen idare bicimi hatirlatilir; ancak daha sonraki slrecte bu diizenin bozuldugu ve mallarin vakif
komisyonunun eline gectigi belirtilir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1927, c. 4-6).

Bu bakimdan doérdlncul rapor, Demir Baba Tekkesi'ni yalnizca korunmasi gereken eski bir
yapi olarak degil, yeniden tanimlanmasi gereken bir tarihi miras olarak ele alir. Metnin vardigi sonug
aciktir: Tekke artik sadece dini bir merkez olarak gértlmemeli, milli bir anit kabul edilmelidir. Bu
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nedenle mevcut idareden alinmasi, yerel kurumlarin ve arkeoloji ¢cevrelerinin gézetimine verilmesi,
gelirlerinin ise bakim, onarim ve arastirma ¢alismalarina yonlendirilmesi gerektigi savunulur. Boylece
rapor, arkeolojik tez ile idari talebi ayni metin i¢cinde birlestiren gucli bir midahale metni héline gelir.

1927 yilina ait besinci rapor, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin faaliyetlerini daha genis bir
kurumsal ¢ergevede ortaya koyar. Bu rapora gore cemiyetin temel faaliyeti, eski eserlerin toplanarak
muzeye kazandiriimasidir. Bu eserler ¢cogu zaman bdlge halki tarafindan getirilmis ya da idare
araciligiyla toplanmistir. Bu durum, arkeolojik faaliyetlerin henliz sistemli kazilardan ziyade daginik
buluntularin derlenmesine dayandidini gostermektedir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, V.
Otcet ..., ts., c. 3).

Ayni yil Razgrad Arkeoloji Cemiyeti baskani (ve mize sorumlusu) A. Yavasov'un, “Bulgar EskKi
Eseri” Arkeoloji Ortakhidi'nin Demir Baba Tekkesi’'nde diizenlenen yillik toplantisina katiimasi, tekkenin
yalnizca yerel degil, ulusal dlgekte de dnem kazandigini ortaya koyar. Bu etkinlikte Pliska, Preslav
ve Madara gibi erken Bulgar tarihinin dnemli merkezlerinde kazilarin strdurdlmesi, ziyaretciler igin
altyapi hazirlanmasi ve eski eserlerin korunmasina yonelik tedbirlerin artiriimasi kararlastiriimistir.
Ayrica brosurler ve kartpostallar yayimlanarak tarihi eserlerin tanitiimasi, halkin bilinglendirilmesi
ve yaklasan tarihi yildénidmlerine yonelik hazirlik yapilmasi gibi konular da gliindeme gelmistir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, V. Otcet ..., ts., c. 3-4).

Besinci Rapor'un dikkat ¢ceken bir diger yoni cemiyetin mali durumuna dair verilen bilgilerdir.
Gelirlerin blylUk kisminin Uye aidatlari ve bagislardan olustugu, buna ragmen miuze faaliyetleri
ve arastirmalar icin yeterli kaynak bulunmadigi ifade edilir. Bu nedenle bagis kampanyalari
dizenlenmesi, piyango tertip edilmesi ve gorsel materyaller yayimlanmasi gibi gelir artirici dneriler
sunulur. Razgrad ve gevresine ait tarihi ve kiiltiirel mekanlari yansitan gérsel materyallerin basiimasi
tavsiye edilmektedir. Ozellikle Demir Baba Tekkesi, Mahzar Pasa Tekkesi, Razgrad Lisesi binasi,
Razgrad camileri gibi yerlerin tasvir edildigi kartpostal ve benzeri yayinlarin hazirlanmasinin hem
ekonomik gelir saglayacagl hem de bolgedeki tarihi mirasin tanitimina katkida bulunacag ifade
edilmektedir. Bu tur gorsellerin temininin kolay olmasi, 6énerinin uygulanabilirligini artiran bir unsur
olarak vurgulanmaktadir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, V. Otget ..., ts., c. 4-5).

Bununyanisira, halk arasinda yaygin olan anlatilarin yazili hale getiriimesi de cemiyetin kulturel
faaliyetleri arasinda dusunulmustir. Bu dogrultuda, “Demir Baba Efsanesi” baslikli bir brosirin
hazirlanarak yayimlanabilecegi belirtiimektedir. Bu oneriler, cemiyetin arkeolojik ¢alismalarla sinirli
kalmadigini; ayni zamanda kultlirel mirasin tanitimi ve toplumsal bilincin gelistiriimesi yoninde de
aktif bir rol Gstlenmeye calistigini géstermektedir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, V. Otget ...,
ts., c. 4-5).

Ayni baglamda mevcut miize binasinin yetersiz oldugu, hem sergileme hem de arastirma
acisindan uygun sartlar sunmadigi belirtilerek daha genis ve modern bir miize binasinin insa edilmesi
gerektigi vurgulanir. Miizenin 6grenciler, yerli halk ve Ust dlizey devlet yetkilileri tarafindan yogun
bicimde ziyaret edilmesi ise cemiyetin faaliyetlerinin kamuoyunda karsilik buldugunu géstermektedir
(Razgradsko arheologicesko drujestvo, V. Otcet ..., ts., c. 5-6).

Besinci raporun dikkat cekici bir bolimi Demir Baba Tekkesi'ne ayriimistir (Razgradsko
arheologicesko drujestvo, V. Otcet ..., ts., c. 6-8). 2 Adustos 1927 Aziz iliya giinii dolayisiyla tekke
cevresinde ¢ok blylk bir halk toplanmasi (ulusal senlik) gerceklesmistir. Cevre kdylerden gelen
binlerce insanin vadiyi doldurdugu, panayir havasinda gecen bu bulusmanin zamanla bir "milli
toplanti” niteligi kazandigi ifade edilir. Bu toplanti sirasinda yapilan konusmalarda tekkenin Bulgar
cari Omurtag'in mezari oldugu gorisu agikca dile getirilmis ve bu fikir halk arasinda glcli bir karsilik
bulmustur diye belirtilmistir.

Rapor, butoplumsal sahneyiayrintiibicimdetasvireder: Tirbeiginde mumyakilmasi, bagislarin
birakilmasi ve bazi kadinlarin dua ederken istavroz cikarmasi, tekkenin yalnizca Muslimanlara ait
bir kutsal mekan olmaktan gikarak “dinler arasi bir ziyaret alanina donustigini gostermektedir”.
Bu durum, cemiyetin ileri strdugu tarihi yorumun halk nezdinde kabul gérmeye basladigi seklinde
degerlendirilir. Muzik, halk oyunlari ve senlik atmosferi icinde gerceklesen bu toplanti, tekkenin milli
bir sembole donusturtlmesi surecinin dnemli bir asamasi olarak sunulur.
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Ancak bu olaydan kisa bir slire sonra tekke ile ilgili tahribat (bkz. Merdan, 2020, ss. 108-
109), raporda blylk bir tepkiyle ele alinir. Tlrbenin altindaki mezar boslugunun kirilarak acildid,
icindeki kemiklerin dagitildigi ve mezar esyalarinin yagmalandigi belirtilir. Kemiklerin yerlerinin
degistiriimesi ve mezarin bilin¢li bicimde tahrip edilmesi, yalnizca bir hirsizlik degil, Bulgar tarihine
ait izlerin yok edilmesine yonelik bir girisim olarak yorumlanir. Fail oldugu belirtilen bazi kisilerin
isimleri zikredilmekle birlikte, asil sorumlularin kim oldugu konusunda siphelerin strdigu ifade edilir.
Bu olay, cemiyetin tekkenin korunmasina yonelik taleplerini daha da glclendiren bir unsur olarak
sunulur (Razgradsko arheologicesko drujestvo, V. Otcget ..., ts., c. 7-8).

Raporda ayrica 6nemli bir arkeolojik buluntuya da yer verilir. Zavét kdyu yakinlarinda bir giftci
tarafindan bulunan tung bir Buda heykelciginin miizeye kazandirildigi belirtilir. Bu buluntu, bdlgenin
yalnizca Bulgar tarihine dedil, daha genis kultirel etkilesimlere de agik oldugunu gdsteren dikkat
gekici bir 6rnek olarak degerlendirilir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, V. Otget ..., ts., c. 8-11).

Bu cergevede besinci rapor, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin faaliyetlerini aktarirken, Demir
Baba Tekkesi etrafinda sekillenen tarihi, kiltlrel ve milll yorumlarin artik yalnizca akademik bir
tartisma olmaktan ¢ikip toplumsal bir olgu haline geldigini ortaya koyar.

1928-1929 yillarini kapsayan altinci rapor, onceki yillarda ortaya konulan yorumlarin daha da
kesinlestirildigi ve sistematik bir tarih tezine donusturildigu bir asamayi temsil eder. Buraporda Demir
Baba Tekkesi'ndeki tlirbenin Osmanli dénemine ait bir yapi olmadigi, aksine Bulgar ¢ari Omurtag
tarafindan hayattayken yaptiriimis bir mezar oldugu gériisi acik bir sekilde savunulur (Razgradsko
arheologicesko drujestvo, 1930, c. 18-27). Bu iddia, 6zellikle kitabeler ve mimari 6zellikler Gizerinden
temellendirilmeye c¢alisilir; yapinin plani, malzeme kullanimi ve insa teknigi, Turk, Roma ya da Bizans
mimarisinden ziyade Protobulgar gelenekleriyle iliskilendirilir. Bu baglamda tlrbe, yalnizca tekil bir
yapi olarak degil, daha genis bir mezar kompleksi iginde degerlendirilir. Cevrede yer alan hoylkler ve
eski yerlesim izleri, bu kompleksin parcalari olarak yorumlanir. Ozellikle Mumcular Hoy(igii ile tekke
arasindaki iliski yeniden glindeme getirilerek, bolgenin bir bitliin halinde erken Bulgar donemine ait
bir nekropol alani olabilecedi ileri surulir. Bu yaklasim, énceki raporlarda dile getirilen ihtimallerin
artik daha guglu ve kesin ifadelerle sunuldugunu gostermektedir.

Altinci raporda dikkat ceken bir diger husus, yapinin fiziki durumu ve korunmasina iliskin
elestirilerin daha da sertlesmesidir. Tlrbenin uzun stredir ihmal edildigi, gerekli bakim ve onarimin
yapilmadigi, hatta bazi bélimlerinin tahrip edildigi vurgulanir. Mezarin i¢ kismina yonelik midahaleler,
yalnizca bir ihmal degil, bilin¢li bir yok etme girisimi olarak degerlendirilir. Bu durum, tarihi
mirasin korunmasi meselesini cemiyetin glindeminde daha merkezi bir konuma tasir (Razgradsko
arheologicesko drujestvo, 1930, c. 26-27).

Raporda ayrica, tekkenin idari statlistine yonelik elestiriler de surdurulir. Vakif yonetiminin
bu tarihi yapiyl korumakta yetersiz kaldigi, gelirlerin bakim ve onarim i¢in kullaniimadigi belirtilir. Bu
nedenle tekkenin dini bir yapi olarak dedil, milli bir anit olarak degerlendirilmesi gerektigi yonindeki
gorus daha acik bir bigimde dile getirilir.

Bu donemde cemiyetin faaliyetleri yalnizca yorum Uretmekle sinirlh kalmaz; ayni zamanda
bu yorumlarin kamuoyunda yerlesmesi icin c¢esitli girisimler de surduraltr. Tekkenin korunmasi,
dizenlenmesi ve bir ziyaret alani haline getirilmesi 6nerilirken, buranin bir milli anit ve hatta bir tarih
parki olarak degerlendirilmesi gerektigi ifade edilir. Boylece arkeolojik bir alanin yeniden tanimlanmasi
sureci, somut mekansal diizenleme onerileriyle desteklenir.

1930 yilina ait yedinci rapor, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin faaliyetlerinde belirgin bir
duraklama yasandigini belirtmekle birlikte, saha gézlemleri ve bdlgesel incelemeler bakimindan énemli
veriler sunar. Raporun giris kisminda, planlanan kazi ve arastirmalarin maddi imkansizliklar ve insan
kaynagi eksikligi nedeniyle gerceklestirilemedigi belirtilir. Cemiyetin ¢alismalari bu donemde daha
cok kisa sureli incelemeler, kdy gezileri ve miizeye bagdis yoluyla kazandirilan eserlerin toplanmasiyla
sinirl kalmistir. Bu durum, arkeolojik faaliyetlerin strdurulebilirligi agisindan mali ve kurumsal destegin
belirleyici rolinl acik bicimde géstermektedir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 19303, c. 1-2).

Bununla birlikte, yerel askeri birliklerin sagladigi ulasim imkanlari sayesinde cemiyet gorevlileri
bolgedeki cesitli yerlesim ve arkeolojik alanlari ziyaret etme firsati bulmustur. Zavut (Zavet), Durag
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(Ludogortsi), Biiyiik Kokarca (Golyam porovets), Kemanlar (/Kemallar, isperih), Mumcular (Svestari)
ve Demir Baba Tekkesi basta olmak lizere ¢ok sayida kdy ve hoylk incelenmis; bu geziler sirasinda
hem tarih dncesi hem de erken tarihi dénemlere ait bulgular tespit edilmistir. Ozellikle Zavet kdyiinde
ortaya c¢ikarilan ve insan ile at iskeletlerinin birlikte bulundugu mezar, mezar gelenekleri acisindan
dikkat cekici bir 6rnek olarak degerlendirilmistir. Bu tlir bulgular, bélgedeki géomu pratiklerinin ¢cok
katmanli yapisini ortaya koymaktadir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1930a, c. 2).

Raporda en dikkat ¢ekici arkeolojik gdzlemlerden biri, Mumcular ¢cevresinde yurutilen kazilara
iliskindir. Sofya Muzesi Enstitisi tarafindan gerceklestirilen bu kazilarda, iki kiigik hoylkte insan
iskeletlerinin yani sira kdpek gomiulerine de rastlanmistir. Bu durum, Potobulgar inan¢ sistemiyle
iliskilendirilerek yorumlanir. Nitekim kdpek kurbaninin, eski Bulgarlarin Tengri inanci ¢gercevesinde
gergeklestirilen yemin ve ritlellerde 6nemli bir yer tuttugu ifade edilir. Bu tir yorumlar, arkeolojik
bulgularin yalnizca maddi veriler olarak degil, ayni zamanda inang¢ ve kiltdr tarihine dair gostergeler
olarak ele alindigini gésterir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1930a, c. 2).

Yedinci raporda Demir Baba Tekkesi ile Mumcular HoyUgu arasindaki iliski yeniden giindeme
getirilir. Bolgedeki en yiksek hoylkte yapilmasi planlanan kazilarin, bu alanin Omurtag'a atfedilen
mezarla badglantisini ortaya c¢ikarabilecedi umulmaktadir. Bu baglamda tekke ve cevresindeki
héyikler, bir bltln halinde Protobulgar mezar alani olarak degerlendirilir (Razgradsko arheologicesko
drujestvo, 1930a, c. 2). Boylece Onceki raporlarda dile getirilen tezler, yeni saha gozlemleriyle
desteklenmeye calisihr.

Ayni raporda Mazhar Pasa (Hilseyin Baba) Tekkesi cevresinde yapilan incelemeler de dikkat
cekicidir. Burada Neolitik doneme ait diiz bir hdy Uk tzerine insa edilmis bir tlirbenin varligi tespit edilmis;
ayrica kaya oyma mezarlar ve madgaralar incelenmistir. “Tekne mezar" olarak adlandirilan bu yapllar,
bolgedeki farkli dénemlere ait gomu geleneklerinin gesitliligini gostermesi bakimindan dnemlidir. Bu
gozlemler, Deliorman bolgesinin yalnizca tek bir tarihi katmana degil, cok katmanli bir kiltlrel ge¢gmise
sahip oldugunu ortaya koymaktadir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1930a, c. 2-3).

Yedinci raporun genel degerlendirmesi, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin bu dénemde sinirli
imkanlarla yurattugu faaliyetlerin, 6zellikle saha incelemeleri yoluyla bdlgenin arkeolojik potansiyelini
ortaya koymaya devam ettigini gostermektedir. Demir Baba Tekkesi, Omurtag ve Mumcular Hoyugu
etrafinda sekillenen tarihi yorumlar korunmaktadir.

Sekizinci raporda (1932), bdlgedeki cok sayida yerlesim ve hoylikte yapilan incelemeler
dzetlenmektedir. Tascl (Kamenar) kdyli yakinindaki ireka mevkiinde bulunan kiiciik yerlesim
hoyuglnde kil idoller ve seramik kaplar tespit edilmis; Demirciler (Jelyazkovets) koylinden de
farkli tipte bir idol elde edilmistir. Asiklar istasyonu (Gara Samuil), oradaki Musa Baba Tekkesi ve
iki Kdéprii cevresinde yapilan gozlemler, bu alanlarin eski yerlesim izleri tasidigini géstermistir. Kara
Arnaut (Golyam izvor) ve Hirsovo kdylerinde incelenen hdylikler ve mezar taslari da bolgenin tarih
oncesi ve tarihi dénemlerine 1sik tutan buluntular sunmustur. Podayva ve gevresindeki terk edilmis
mezarliklarda sarikli ve kabartmali mezar taslari dikkat ¢cekerken, bu alanlarin kdkenine dair kesin
bilgi bulunmadigi belirtilmistir. Mumcular ¢evresinde ise ¢ok sayida hoyuk, eski yollar ve cesitli
buluntular incelenmis; bu yol aginin kuzeye, muhtemelen Tuna'ya ve Omurtag'in sarayina uzandigi
ileri strtlmustir. Ayrica bolgede tung fibula ve sikkeler gibi arkeolojik eserler tespit edilerek mizeye
kazandiriimistir (Razgradsko arheologigesko drujestvo, 1932, c. 4-5).

Raporun son kisminda égretmen V. Marinov “Razgrad Sehrinin Arkeolojik Onemi” {izerinde
durur. Marinov, Razgrad ve Deliorman bolgesinin arkeolojik bakimdan son derece zengin oldugunu
vurgular. Bolgede bulunan hoyukler, yerlesim kalintilari ve cesitli tarihi eserler, hem Bulgar tarihi
hem de diinya tarihi agisindan 6nemli kaynaklar sunmaktadir. Razgrad Muizesi bu zenginligi yansitan
baslica merkez olup, toplanan eserlerin korunmasi ve tanitiimasinda An. Yavasev'in buyuk roll
oldugu belirtilir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1931, c. 38-39).

1932 yilina ait dokuzuncu rapor, Deliorman bolgesindeki terk edilmis mezarliklar Gizerinden
yurGtulen tartismalarin daha da genisletildigi ve derinlestirildigi bir asamayi temsil eder. Bu raporda,
ormanlik alanlarda ve koy cevrelerinde tespit edilen eski mezarliklar tasvir edilir. S6z konusu
mezarlarda yer alan bilyilk tas bloklar, sarik bicimli basliklar ve cesitli kabartmalar dikkat cekici
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unsurlar olarak 6ne cikar. Buna karsilik mezar taslarinda herhangi bir yazinin bulunmamasi, bu
yaplilarin kronolojik ve etnik agidan kesin bigimde siniflandiriimasini guclestirmektedir.

Yerli halkin bu mezarliklar hakkinda kesin bilgiye sahip olmadigi, ¢ogunlukla bunlari
yenigerilere ait olarak yorumladigi belirtilir. Bu tir halk anlatilari raporda kaydedilmekle birlikte,
cemiyet tarafindan yeterli bir aciklama olarak kabul edilmez. Aksine, bu mezarliklarin kbkenine iliskin
alternatif yorumlar gelistirilir. Bu cercevede, mezarliklarin islamlasmis ya da Hristiyanlasmamis eski
Bulgar topluluklarina ait olabilecegi ihtimali ileri siiriiliir. Bdylece, bdlgedeki islami unsurlarin kékeni
daha eski bir tarihi tabaka ile iligkilendirilerek yeniden yorumlanir (Razgradsko arheologigesko
drujestvo, 1933, c. 16-17).

Bu yorumlar, yalnizca arkeolojik bulgulara dedil, ayni zamanda cografi ve tarihsel
varsayimlara da dayandirilir. Deliorman bolgesinin Gliney Rusya ile baglantili gé¢ yollari Gzerinde
bulunmasi, burada yasayan topluluklarin etnik ve kulttrel kdkenine dair ¢ikarimlarda dnemli bir unsur
olarak degerlendirilir. Bu baglamda Kizilbas/Alevi-Bektasi topluluklarinin kékeni de s6z konusu
tarihi hareketlilik icinde ele alinir ve bu gruplarin, daha eski Protobulgar ya da Turki unsurlarla iligkili
olabilecegi yoniinde yorumlar yapilir.

Bu raporda Demir Baba Tekkesi dogrudan merkezde yer almasa da, ¢evresindeki mezarliklar
ve yerlesim alanlari tUzerinden kurulan tarihi baglam, tekkenin yorumlanmasina dolayli olarak katki
saglar. Kizilbas topluluklari, yenigeri gelenegi ve Protobulgar unsurlar arasinda kurulan iligkiler,
bolgenin ¢ok katmanli tarihi yapisini agiklama ¢abasinin bir pargasi olarak sunulur.

) Dokuzuncu raporun sonunda (Razgradsko arheologicesko drujestvo, 1933, c. 18-24) A. V.
Izvorov tarafindan yayimlanan metinde, Razgrad bdlgesindeki Bektasi tarikatina mensup Razgradli
Dervis Cavus Vuap Mustafa Aptiev Paceci'nin elinde bulunan, Hz. Muhammed'in soyuna dair eski
bir Tirkce el yazmasi tanitimaktadir. Yaklasik 6,5 metre uzunlugundaki bu persémen tomarinin,
birbirine yapistiriilmis on iki yapraktan olustugu, siyah ve kirmizi harflerle yazildigi ve Uzerinde
"yedi buyuk imamin” muhurlerinin bulundugu belirtiimektedir. El yazmasinin, Hicri 265-266 yillarina
tarihlenen c¢ok eski bir nishanin kopyasi oldugu ileri stirtilmekte; mevcut nishanin ise yaklasik 400-
450 yillik oldugu ifade edilmektedir. Belgenin, nesilden nesile kutsal bir emanet olarak aktarildigi
ve Osmanli yonetimi tarafindan benzer nlishalarin siyasi sebeplerle toplatildigi iddia edilmektedir.
Metnin Bulgarca cevirisinin, Sofya Devlet Universitesi Tiirk Dili okutmani Dimitir Gacanov tarafindan
yapildigi belirtiimektedir.

Metnin icerigi buylk o6lgide Hz. Muhammed'in soy kutugune ayriimistir. Secere, Saban
Seyyid Tiptik adli kisiden baslayarak imam Ali, imam Hiiseyin, Zeynelabidin, Muhammed el-
Bakir, Cafer es-Sadik ve diger imamlar lizerinden Hz. Muhammed'e, oradan da Hz. Adem’e kadar
uzatiimaktadir. El yazmasinda ayrica Hz. Muhammed'in hayati, ailesi, esleri, cocuklari ve imamlarin
biyografileri anlatiimakta; ézellikle imam Hasan ile imam Hiiseyin'in éldiriilmeleri ve Kerbela olay!
Uzerinde durulmaktadir. Metin boyunca imamlarin ¢ocuklari, torunlari ve sonraki nesilleri ayrintili
bicimde siralanarak genis bir genealojik silsile olusturulmaktadir.

A. V. izvorov'un yazisinin sonunda ayrica, bu biiyiik tomarin devami niteliginde daha kiiciik
ikinci bir Tirkce el yazmasinin bulundugu belirtiimektedir. Bu ikinci metnin, s6z konusu Bektasi
dervisin soyunu Hz. Muhammed'e bagladigi ve onun anne tarafindan peygamber soyundan geldigi
iddiasini destekledigi ifade edilmektedir.

1933-1934 yillarini kapsayan son onuncu rapor, Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin faaliyetlerinin
genel bir degerlendirmesini sunmakla birlikte, ayni zamanda kurucu baskan Ananie Yavasov'un
vefati dolayisiyla kurumsal hafizada dnemli bir donim noktasini isaret eder. 25 Mayis 1934 tarihinde
Yavasov'un hayatini kaybettigi kaydedilir ve onun cemiyetin kurulusundan itibaren yurittagu
calismalar Ozellikle vurgulanir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, ts., X. Otcet..., c. 5). Bu
baglamda rapor, yalnizca bir faaliyet dokiimu dedgil, ayni zamanda bir donemin kapanisini belgeleyen
metin niteligi izlenimi olusturur.

Raporun devaminda cemiyetin faaliyetlerinin strdugu, ancak 6zellikle Demir Baba Tekkesi
meselesinin halen ¢dzulmemis bir problem olarak varligini korudugu ifade edilir. Tekkenin aidiyeti
ve tarihi niteligi Gzerine yurdtllen tartismalarin hem bilimsel hem de ulusal (milli) bir dnem tasidigi
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vurgulanir. Bu sorunun ¢ozimd igin kisa vadeli girisimlerin yeterli olmayacadi, aksine slrekli ve planli
bir calismanin gerekli oldugu belirtilir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, ts., X. Otget..., c. 8).
Boylece dnceki raporlarda gelistirilen tezlerin halen gecerliligini korudugu ve cemiyetin glindeminde
merkezi bir yer isgal ettigi anlasiimaktadir.

Onuncu raporda 6ne ¢ikan bir diger husus, bélgede artan definecilik faaliyetleridir. Yapilan
incelemelerde ¢ok sayida tarihi eserin kagak kazilar ve bilingsiz midahaleler sonucu tahrip edildigi
belirtilir. Bu durum, yalnizca maddi kayiplara yol agan bir sorun olarak degil, ayni zamanda tarihi
mirasa yonelik ciddi bir tehdit olarak degerlendirilir. Cemiyet, hem devlet kurumlarinin hem de yerli
elemanlarin bu konuda daha etkin 6nlemler almasi gerektigini vurgular (Razgradsko arheologicesko
drujestvo, ts., X. Otcet..., c. 9). Bu cadri, arkeolojik mirasin korunmasinin artik daha acil ve sistematik
bir mesele haline geldigini gostermektedir.

Bunun vyani sira raporda miize faaliyetlerine de dedinilir. Mize koleksiyonlarinin
zenginlestiriimeye devam ettigi, yeni buluntularin kaydedildigi ve arastirmalarin strdiraldigua ifade
edilir. Ancak bu calismalarin daha verimli olabilmesi icin maddi ve kurumsal destegin artiriimasi
gerektigi de acikga dile getirilir. Boylece cemiyetin karsi karsiya oldugu yapisal sorunlar bir kez daha
glindeme getirilmistir (Razgradsko arheologicesko drujestvo, ts., X. Otcet..., c. 6-7).

Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin 1920'li ve 1930'lu yillara ait raporlarinda ortaya konulan
degerlendirmeler, Demir Baba Tekkesi etrafinda sekillenen tarihi, arkeolojik ve ideolojik yorumlarin
giderek sistematik bir biitiin haline geldigini gostermektedir. Ozellikle Omurtag'in mezari tezi,
Mumcular hoyugl ve cevredeki arkeolojik unsurlarla iliskilendirilerek her raporda daha gugli
bicimde temellendirilmis; tekkenin yalnizca bir Bektasi-Kizilbas dergahi degil, ayni zamanda erken
Bulgar tarihine ait bir anit olarak yeniden tanimlanmasina zemin hazirlanmistir. Bu slregte cemiyet
faaliyetleri, saha arastirmalari ve mulze calismalari, s6z konusu yorumlarin hem bilimsel hem de
kamusal alanda yayginlastiriimasina hizmet etmistir.

Yavasov'un farkll yazi ve raporlarinda gelistirdigi gorusler, 1934 yilinda yayimlanan “Kutsal
Bulgar Eski Eseri” Demir Baba Tekkesi adli eserinde (Yavasov, 1934) sistemli bir bitlin haline
getirilmistir. Bu eser, yalnizca arkeolojik bir inceleme degil; ayni zamanda tarihi yorum, mulkiyet
meselesi ve milli kimlik tartismalarini bir araya getiren bir metindir. Yavasov'un yaklasiminda tekke, bir
yandan Bektasi-Kizilbas geleneginin dnemli bir merkezi olarak taninmakta; diger yandan bu gelenek,
daha eski bir Bulgar tarihi tabakasinin Uzerine insa edilmis bir yapi olarak yorumlanmaktadir.

Eser yapisal olarak iki ana bdlimden meydana gelmektedir. ilk bdlim, Yavasov'un esas
inceleme kismini olusturur (Yavasov, 1934, c. 3-20). Bu boliimde tekkenin bulundugu cogdrafi cevre,
dogal yapisi, bolgenin tarihi dokusu ve ozellikle Alevi-Bektasi (Kizilbas) gelenedi icindeki yeri ayrintili
bicimde ele alinir. Ayni zamanda tirbenin mimari 6zellikleri, cevredeki hdyUkler, kaleler ve yerlesim
izleri degerlendirilerek, yapinin Han Omurtag'a ait bir mezar oldugu yoniindeki tez sistemli bir sekilde
ortaya konur. Bu kisim, hem arkeolojik gézlemler hem de tarihi yorumlar iceren kapsamli bir analiz
niteligi tasir.

ikinci bélim (Yavasov, 1934, c. 21-41) ise ekler ve belgelerden olusmaktadir. Bu kisimda
tekkenin milkiyeti, idaresi ve gelirleriyle ilgili resmi yazismalar, raporlar ve dilekgeler yer alir.
Yavasov'un gesitli devlet kurumlarina sundugu gorusler ve idaritalepler bu belgeler araciligiyla agikga
gorulmektedir. Boylece eser, yalnizca ilmi bir inceleme dedil, ayni zamanda tekkenin statlist ve
yonetimi konusunda bir gorlis savunan, tarihi verilerle idari argiimanlari bir araya getiren bGttnlikli
bir calisma niteligi kazanmaktadir.

Her ne kadar Anani Yavasov ve Razgrad Arkeoloji Cemiyeti tekkenin 6zglin dini kimligini
korumaktan ziyade onu Bulgar milli tarihi iginde yeniden yorumlayan bir yaklasim benimsemis olsalar
da, yurattikleri gcalismalar Demir Baba Tekkesi'nin 6nemine dair gl¢lu bir farkindalk olusturmustur.
Ayrica bu ¢alismalar, Bektasi maddi ve manevi kiltirine yonelik ilginin yalnizca Bulgaristan'da dedil,
daha genis dlcekte bilimsel arastirmalarin konusu héline gelmesinde de erken dénemde tesvik edici
bir rol oynamistir.’

1 Ornegin: Franz Babinger (1931), “Das Bektaschi-Kloster Demir Baba”, Mitteilungen de Seminars fiir Orientalische
Sprachen, Volume 34, Berlin, pp. 84-93. Ayrica bkz. Jelyazkova, 2011, c. 13-14; Stoyanov, 2017, c. 18.
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Ele aldigimiz metinlerde dikkat geken bir diger unsur, gu¢li bir hitabet dilinin kullaniimasidir.
Yavasov, sik sik “Korkun¢ Krum'un oglu”, “tarihimizin sanl sahneleri” gibi ifadelerle okuyucuda
duygusal bir etki uyandirmayi amaclar. Bu tir sdylemler yalnizca bilimsel bir anlatim ¢ercevesinde
kalmaz; ayni zamanda milli duygulari harekete gecirmeye yonelik bir dilin variigini gosterir. Bulgar
tarihinin ihtisami, gecmisin blydkligu ve milli kimligin 6nemi metinler boyunca sikga vurgulanir.
Bu retorik, 6zellikle Birinci Diinya Savas! sonrasinda Bulgar toplumunda yasanan siyasi ve manevi
bunalim baglaminda anlam kazanmaktadir.

Yavasov'un “Kutsal Bulgar Eski Eseri” Demir Baba Tekkesi adli eseri ¢evrilerek EK kisminda
sunulmustur. Yazarin kullandigi Bulgarca, eski bir dil katmanina ait olmakla birlikte son derece zengin
ve akici bir Usluba sahiptir. Bu nedenle metin Tlrkgeye gevrilirken, Yavasov'un anlatim bigimine ve
Uslubuna mimkin oldugunca bagh kalinmasina 6zen gosterilmis; koseli parantez icinde verilen
aciklamalar ise tarafimizca eklenmistir.
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"Kutsal Bulgar Eski Eseri"
Demir Baba Tekkesi

Demir Baba ve Tekke ile ilgili Alevi Efsanesi

Demir Baba Tekkesi, Razgrad'in kuzeybatisinda, Deliorman’in ortasinda, en glizel orman
dogasi icinde, ilce merkezi Kemanlar [/Kemallar; isperih] kdyiiniin kuzeybatisinda, Zavut [Zavet],
Mumcular [Svestari] ve Kiicik Kokarca [Malik Porovets] kdyleri arasinda, derin ve kayalik bir vadide
gizlenmistir. Razgrad'a olan uzakligi diiz bir cizgide 32 km, Asiklar istasyonu [Gara Samuill'ndan ise
26 km'dir. Bu vadide, “Demir-Baba Dere"” adinda kliclik bir akarsu yilankavi bir bicimde kivrilarak
akar. Bu dere, Asiklar istasyonu yakinlarindaki Ruscuk [Ruse]-Varna demiryolu hattinin su taksimi
sirtinin kuzeyinde olusur. Karaarnaut [Golyam izvor] koylnin glineyinde bulunan “Voynata"
yakinindaki su kaynagdi ile Hirsova [Hirsovo] ve Asiklar [Lyubicevo] koéylerindeki kaynaklarin,
“"Musa Baba" Tekkesindeki kaynagin ve “Ludiya” kaynaginin sularini bir araya toplar. Karaarnaut
koylnlin kuzeyinde bu bolgelerden gelen sular birleserek Biiylik Kokarca [Golyam porovets] koy
yakinlarindaki "Hirsovska"” deresini olusturur; Kiiclik Kokarca kodyuniin yaninda ise buna “Kanara
Pinar” mevkiinin suyu ile Hiseyinler [Dragomij] koyl altindaki pinarin kaynak sulari da katilinca,
akarsu "Demir Baba Dere" adini alir. Vadi, bu noktadan itibaren tekke istikametine dogru daralir,
olaganustu kivrimlar yapar ve ¢ikintili burunlar olusturur; kenarlari ise erisilmesi glic derecede dik
olup kismen agaclarla ortull, bazi yerlerde ise ¢iplak kayalar halindedir. Yer yer kaya magaralari ve
oyuklar gorulebilir. Tekkeye yakin bir yerde vadi biraz genisler ve Mumcular kdyU yonindeki platonun
glineybatisindan oldukga keskin, dik bir burnun indigi bir kivrim olusturur. Bu kayalik kdsenin dibinde,
derenin kuzeye bakan sol yakasinda, sarkan ciplak kayaliklarin altinda Demir Baba'nin Tiirbesi
bulunur. Bu durumda Demir Baba Tekkesi'nin, Deliorman’in ortasinda, Balkan Yarimadasi'nin bu
bolgesindeki en glizel yerlerden birinde, adi gegen derecikten olusan pitoresk kayalik vadide yer
aldigi1 soylenebilir. Tekkenin yakininda, hem avlu i¢cinde hem de avlu disinda figkiran su kaynaklari
bulunmaktadir. Avliudaki kaynaga “Bes Parmak" adi verilir ve bu memba, bitlin Deliorman’da suyu
en bol olan kaynaklardan biridir. Tekke oninde "Dipsiz Gol" adi verilen bir bataklik olusmakta; biraz
asagida, dere kiyisina yakin bir yerde ise baska gir kaynaklar da bulunmaktadir.? Derenin kendisi,
yaklasik 2 km uzakliktaki “Cayirlik” mevkiinde, dereyi gecen ve Zavut kdylinden Mumcular kdyiline
giden yolun yakininda, Hiiseyin Baba - Mazhar Pasa Tekkesi'nden gelen derenin sulariyla birlesir.

Efsaneye gore, bilinmez eski zamanlarda Demir Baba Tekkesi'ne "Aziz Evliya Demir Baba"
["svetetsit Evliya Demir Baba"] yerlesmistir. Oraya, Deliorman Tirklerinden Kizilbaslar adi verilen
bir Misliman sektesine mensup olanlar ibadete ["Poklonenie” - "hiirmetli ziyarete”, “tapinmaya”]
gider ve genellikle igyagindan yapilmis mumlar ile kurban olarak kesmek tizere canli hayvanlar [sigir,
kuzu ve koc] gibi cesitli armaganlar sunarlar. Tekkenin Kizilbaslar tarafindan ziyareti ailece yapilir ve
genellikle iki glin surer. Bunlarin diger Turklerden baslica farki, Kizilbas kadinlarinin kendi aralarinda
ve Bulgarlar arasinda bulunduklarinda kapanmamalari; yalniz Kizilbas olmayan diger Turkler arasinda
bulunduklarinda kapanmalaridir. Kizilbaslar ibadet icin camiye neredeyse hic¢ gitmezler. Onlara goére
Tanrinin onlarin dualarina ihtiyaci yoktur. insan olarak neseli bir dogaya sahiptirler ve icki icerler.
Barissever, misafirperverdirler ve diger Turklere nazaran daha iffetli kabul edilirler. Kizilbaslar
arasinda suc isleyen Kkisilere ¢cok nadir rastlanir. Onlarin, icmeden dnce serefe sdylenen arkadasca
temennisi genel olarak "hi-be-hi" sézuddr.

Protobulgarlarin kalintisi oldugu tahmin edilen Deliorman niifusu arasinda, Bulgar baskentleri
olan Pliska ve Preslav'in kurulusu ile Mezar Yapisi - Turbe ve su kaynadi hakkinda bir takim ilging
rivayetler vardir. Bazilari tarafindan “Gacallar” olarak da adlandirilan giinimuiz Deliorman sakinleri,
bu rivayetlere gore, etraf memleketlerdeki (Preslav, Lom, Tirnovo vb.) Bulgar niifusundan 6nce

2 Buyodreinsanlariarasinda, "Dipsiz G6l" adindaki bu bataklik hakkinda, bir zamanlar bu vadinin suyu bol, Gizerinde
gemilerin seyrettigi bir nehir oldugu; Tuna'ya bagl bulundugu ve bu dipsiz batakhgin Gzerindeki ylkseklige burada duran
gemilerin halatlarinin baglandigi anlatilir.
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buralara gelmis ve giineyden, yani istanbul tarafindan degil, kuzey yoluyla Tuna Nehri'ni gecerek
yerlesmislerdir. Tekke tirbesinin de muhtemelen o dénemde yapiimis oldugu ifade edilmektedir.®

Demir Baba, Deliorman’in iste bu en glizel kismina yerlesmistir. Kizilbaslar arasinda bu Turk
evliyasinin mensei, efsanesi ve tlrbesi hakkinda anlatilanlar sunlardir:

Demir Baba, Sumnu’nun bir zamanlar buytk olan “Palamara” ormaninin yaniklarindaki
Kuvancilar [Pcelina] koyl menselidir. Soyundan gelen, yakin zamanin glirescisi Filiz Pehlivan onun
eski akrabalarindandir. Yillar dnce, birka¢ dervis - ki bunlar bir nevi Turk kesisidir - bir gezileri
esnasinda bu Kuvancilar koyu sakinlerinden birinin evinde misafir kalmis. Namaz vakti yaklasinca
ev sahibi, misafirlerine namaz icin kullanilan, “namazlik” adinda kuglk kilimcikler getirmis.
Misafirlerinden birine ise kizinin namazligini vermis. Bunu fark eden kiz, kilimcedizini dervisin
altindan ¢ekip uzaklagsmis. Grubun elebasisi bunu goriince, “Bu kiz, Demir'in annesi olacak” deyip
dervisi kizla evlenmeye ikna etmeye baslamis. Adi Ali olan bu dervis razi olmuyormus ve elebasisina,
dervisin yasam yasasl buna izin vermedigi i¢in nasil evlenebilecedini sormus. O zaman elebas,
"Sen evlenmezsen, ben ve baskalari evlenmezsek diinya ne hale gelir?” der. Bu evlilikten Demir
ve Hiiseyin ["Useyin"] adinda iki erkek cocuk diinyaya gelmis. Bunlardan ilki Demir, sonralari Demir
Baba [“"Demir Boba"] tekkesini kurmustur; Hiiseyin ise Mazhar Pasa ["Mahsar Pasa"”] mevkiindeki
Huseyin Baba Tekkesi'nin kurucusudur.

Demir, iri yapili, gugli ve korkusuz biriymis. Cesitli kutlamalara, diglnlere ve toplanti
yerlerine gider, iyi bir pehlivan oldudu igin de glreslere katilirmis. Bir glin sultan, memleketinin tim
pehlivanlarini istanbul'da diizenledigi torenli glireslere ¢agirir. Bu, Demir icin kendisinin iyi bir gliresci
oldugunu gostermek adina glizel bir firsatmis. Demir de oraya gider ve padisahin tim pehlivanlarini
yener. Padisah, g6zde pehlivanlarini yendigi icin Demir'e 6fkelenir ve sadrazama onu dldirmesini
emreder. Fakat sadrazam, iri govdeli ve gli¢lt pehlivan Demir'e acir ve cellada, onu sultan zindanlarina
atmasini, yasami boyunca da yemek verilmesini, ancak bunun hi¢ kimseye sdylenmemesini emreder.

Zindana atilisindan uzun bir zaman sonra Demir'in nerede oldugunu kimse bilmiyormus.
Fakat giiniin birinde Rus carindan sultana bir mektup gelir. Rus ¢ari, mektubunda sultana istanbul’a
en iyi gurescilerini gonderdigini yazar; iki Glkenin en iyi glrescilerini bir araya getirip yarismalarini
teklif eder. Eger Rus pehlivanlari yenilirse ¢ar kendi topraklarindan bir kismini sultana verecek, Ruslar
galip geldikleri durumda ise sultan memleketinin bir kismini ¢arin lehine terk edecektir. Bu mektubu
aldiktan sonra sultan ¢ok dislinmus, ne yapacagdini bilememis. Danigsmak igin sadrazami ¢agirir, ona
Rus carinin kendisine ne yazdigini bildirir ve “"Demir’i yok etmeseydik, simdi ne yapacagimizi bilir,
kendimize de kolayca yardim edebilirdik” der. Bunun lzerine sadrazam, Demir'in hayatta oldugunu,
hapiste bulundugunu ve bu meseleyi halletmek icin serbest birakilabilecegini sdyler. Hapishanenin
derhal acilmasi ve glresci Demir’'in serbest birakilmasi emredilir.

Ancak herkes onu gortince ¢ok sasirmis. O, olaganustu bir sekilde buyumis, sismanlamis,
cirkinlesmis; yliziiniin tamami killarla kapli, uzun bir sakali varmis. Once yikanmak, sacini kestirmek ve
tiras olmak icin onu banyoya gétirmusler, sonra da Rus pehlivanlariyla glrese ¢ikarmislar. Micadele
siddetli ve ¢etinmis, fakat ¢ok uzun sirmemis; Demir, Rus glresgcilerini birini saga, digerini sola
savurarak ¢cabucak yenmis; yenilen rakipleri de utana utana Rusya'ya dénmis. Demir artik tamamen
serbest birakilmis; sultan tarafindan verilen bol mikéafatlarla anne babasinin yanina dénmus.

O zamanlar Deliorman’'da siddetli bir tuz ihtiyaci varmis; ¢iinkl Moldova'daki tuzla, yani Tuna
Uzerinden ihrag edilen tuzun cikarildigi yer, Dev ["Div"] adinda yedi bash bir canavar tarafindan

3 Deliorman Tiurkleri icin “"Gacallar” kelimesi tahkirdir; daha ¢ok alay etmek amaciyla kullanilir, bu nedenle
de pek sik duyulmaz. Turklerin Deliorman’a yerlesmeleri ve mensei konusuna gelince, bunlarin yenigeri yerlesimcileri ve
Tirklestirilmis Bulgarlar olduklari kanisindayim. Deliorman’da, Yunuz Abdal [Yonkovo] kdyi gibi, muhtemelen gorevlerini artik
tamamlamis eski yenicerilerin iskan edildigi yenigeri kdyleri bulunmaktadir. Ayrica kdylerin goguna Turk nifusu, belirli birtakim
ordulara mensup yeniceri gruplariigin yerler ayrilarak, sultan emir ve fermanlariyla yerlestirilmistir. Bu durum, halen muhafaza
edilmis olan Emirovtsi [Emirler veya Emirliler] soyadinin mevcudiyeti ile kanitlanmaktadir. Hatta yasli Turkler, Deliorman
Turk nifusunun mensei s6z konusu oldugunda, bu nifusun ¢cogunun “kilic kackini”, yani kendilerini kiligtan kurtarmak igin
Tlrklesmis oldugunu belirterek, Tlrk-Bulgar niifusu [“tursko bilgarsko naselenie”] oldugunu itiraf etmektedirler. 17759'da
Sultan lll. Mustafa Han tarafindan Razgrat hakkinda gikarilan fermanda, Razgrat ve etraf kdylerdeki yenicerilerin Calmalilar
[Sarik tasiyanlar; Sariklilar] ve Kalpakgilar [Kalpaklilar] diye ikiye bolinmesi de bunu teyit eder. Sps. LXIII, Sayfa 464-468 [Atfi
yapilan sireli yayinin adi belirtilmemistir].
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korunuyormus ve bu canavar hicbir canlinin yaklasmasina ve Deliorman’a tuz getiriimesine musaade
etmezmis. Yigit Demir tuzlaya dogru yola koyulur, oraya varir ve birkac¢ darbeyle canavarin alti basini
keser; yalniz bir basini birakir, ¢linkl yedi basi birden kesilirse hemen yedi yeni basin blylyecegini
biliyormus. Korkun¢ canavar aglamaya baslamis, son basinin da kesilmesini isteyerek gozyaslari
icinde yalvarmis. Ancak Demir, ona kdpek gibi gebermesi igin bir basini birakacagini sdylemis. Bu
sekilde tuzla bu canavardan kurtariimis ve Deliorman‘a tuz yeniden getirilmeye baslanmis.

Bunlari ve diger pek ¢cok kahramanhgi yaptiktan sonra Demir, dogdugu memlekete doner.
Orada babasi Ali, komsularinin éninde uzun slre Israr ettikten sonra, hususi bir sekilde—tas atarak
- “Ali Baba" tekkesinin Kuvancilar koyu yakinlarinda kurulacagi yeri dnceden belirlemistir. Oralara,
tedavi gérmek ve agrilarini hafifletmek igin evliyanin yanina uzak yerlerden insanlar geliyormus.

Demir ve Huseyin, ayni sekilde - dervis mizraklarini atarak—tekkelerinin yerlerini
belirlemiglerdir. Demir'in mizragi simdiki “Demir Baba" Tekkesi'nin bulundugu mevkiye, Hiseyin'in
ise simdiki “Hiiseyin Baba" tekkesinin bulundugu Mazhar Pasa mevkiine diismisttr. Mizraklarin
diistiigli yerlerden, sulari bol olan kaynaklar meydana gelmistir. iki kardes tekkelerini ayni zamanda
kurmaya baslamislardir. ikisi ayni keseri kullandiklari icin, keser birine lazim oldugu zaman diger
kardes keseri atarak gonderirmis. Bir defasinda keser, bir mese agacinin dallarina takilip kalmis; iki
kardes onu ¢ok aramis. Bu mese agaci tel'in edilmis [lanetlenmis] ve yanindan gecen herkes ona
dogru bir tas atarmis; bu mese agaci simdi bile gosterilmektedir.

Tekkenin kurulmasiyla Demir Baba adli dervis, uzak diyarlarda "Evliya” olarak sohret
bulmustur. Yakin ve uzak memleketlerden bircok insan, cesitli hastaliklara sifa bulmak icin akin
etmeye baslamistir. Oraya sigir, kog, kuzu kurban kesmeye ve ¢esit ¢esit hediyeler sunmaya birgok
insan geliyormus; simdi bile, 6zellikle de Kizilbaslar, ziyaret etmektedir.

“Bes Parmak” su kaynagd, Evliya tarafindan, elinin bes parmagini kayaya sokarak aciimis ve
oradan sifall, soguk ve glir su akmaya baslamistir. Iki yliz yil 6nce, mide agrisi olan zengin bir Moldova
prensi, ziyarete ve sancisina deva bulmak icin “Demir Baba" Tekkesine gelir; yaninda da zengin
hediyeler getirir. Tekke'de biraz zaman gecirdikten ve sifali sudan ictikten sonra tamamen iyilesmistir.
Bu prens, ayrilirken, yillik olarak tekke'ye gerekli tuzlarin tedarik edilmesini—ki bunun Kurtulus Savasi
[1877-1878 Osmanli-Rus Savasi]'miza kadar devam ettigi sOylenir—vasiyet etmistir [temin edilmesini
emretmistir]. Simdi bile, bagislanan tuzun depolandidi tuz odasi hala gosterilegelmektedir.

Bugtn,icerisiyariaydinlatimistirbede, Gzeriyesil cuhaile ortllliahsap birtabutbulunmaktadir.
Tabutun basinda beyaz bir dervis kiilahi, 6nlinde ve etrafinda birka¢ piring samdan vardir; kdselerin
birinde durllmus yesil bir bayrak bulunur. Duvarda ise epey blyuk ve pash bir Gabrova ¢akisi yer
almaktadir. Kubbesinin altina birka¢ spesifik avize kandili asilmis; duvarlara ise meyyit tabutu tasiyan
bir deveyi tasvir eden bir tablo ve lGzerine muhtemelen Kuran'dan alinmis gesitli s6z ve cimleler
yazilmis bir levha asilmistir. Tabutun ayak kisminda azizin [evliyanin] giydigi agir piring ayakkabilari
bulunmaktadir. iki kiiclik pencerenin demir parmakliklarina, agrilarini iyilestirmek amaciyla akin akin
gelen ziyaretgilerin elbiselerinden koparilimis iplikler ve yirtilmis pargaciklar baglanmistir. Avlunun
ortasinda, her ziyaretcinin saglikl olmakicin kaldirmaya ¢alistigi ve dokunmaktan artik oldukga diizgiin
hale gelmis yuvarlak bir tas bulunmaktadir. Tas duvarda ise diizensiz, sada sola sira gézetilmeksizin
yerlestirilmis ve Uzerinde ¢esitli TUrk tezyinati oyulmus taslar mevcuttur.

Evliya “Demir Baba"nin, “Kaya Ustii” adli ciplak kaya yaylasinin Uistiinde yer alan ve iizerinde
oyulmus suni magaralar bulunan, bati yoniine bakan dik kayada yasadidi rivayet edilir. Ana magaranin
giris bolimu 12 adim genisligindedir; buradan 18 adim uzunlugunda bir koridordan gegilerek, dértgen
biciminde, kaya tavaniarka duvarina dogru gittikge alcalan bir odaya (7,4 x 7 x om.) girilir. Son odadan, en
blyugu giris kismi yaninda 2 m., iceriye dogru ise yaklasik 4 metre genisliginde, 2 metre yliksekliginde
ve yaklasik 8 metre derinliginde olan dort diizensiz oyuga gotiiren dar bir yol bulunmaktadir. Son bolim
yaklasik olarak 7,5 x 1 metredir. ilk béliimde Demir Baba'nin oturdudu, ikincisinde esegini bagladig
ve Uglncusund banyo olarak kullandigi anlatilir. Giris kisimlarinda, bu odalarin ahsap kapilarinin
tutturuldugu oyuklar goérilebilir. Bu magaralar, erisilmesi oldukga glic olmasina ragmen, ginimizde
hala insanlar tarafindan ziyaret edilegelmektedir; tavan altlarinda ise ziyaretgiler tarafindan cesitli
rahatsizliklari ve hastaliklari tedavi etmek maksadiyla iplik ve elbise parcaciklari baglanmistir.
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Magaralarin tam (izerinde bulunan Kaya Ustii adli diiz kayalik plato sahanliginda, Demir
Baba’'nin ve onun binek hayvaninin izleri gériilmektedir. Bunlardan baska burada, azizin [evliyanin]
ibadet esnasinda bastigi, diz ¢coktugu, dirseklerini ve basini koydugu kaya oyuklari da gordlr.

Kurbanlar, "Bes Parmak” kaynagindan akan suyun Uzerinde bulunan 6zel hazirlanmis
ylksekce bir yerde (podyum) kesilirmis ve kesilmektedir.

Tlrbenin karsisinda, derenin sag tarafinda, sutunlar sirasi ile gevrili cokgen bir ahsap yapi
vardir. Bu binanin igcinde kurbanin pisirildigi blyUuk bir ocak bulunmaktadir; ayni binada bir zamanlar
dervis taburu ibadetlerini icra edermis. Buglin bile s6z konusu odada "Kizilbas - Alevi" ["Kizilbasi-
Aliantsi"] kutsal yeri ziyaretgileri ["bogomoltsi”] dualarini okur [ibadetlerini gerceklestirir].

Tekkenin eski nizami, ziyarete gelen, din ve milliyet ayrimi gézetmeksizin her misafiri
karsilamaya, ona yemek sunmaya ve geceyi gegirebilecedi bir yatak temin etmeye gore diizenlenmisti.
Bu diizen ve gelenek simdi oldukga ihmal edilmektedir. Kutsal yeri ziyaretgileri tarafindan verilen
para, mum, havlu ve canli hayvanlardan olusan hediyeler tekkenin zaviyedari tarafindan toplanir.
Getirilen kurban, 6zel bir dini torenle kesilir; kurbani getirenler ve orada bulunabilecek diger rastgele
misafirler igin bir ziyafet olarak pisirilir. Kesilen kurbanin derisi tekkeye kalir. Burasi genel olarak
"Kizilbas-Alevi" adinda bir Misliman sektesi tarafindan ziyaret edilirmis, halen de onlar tarafindan
ziyaret edilmektedir. Bunlar, harman kaldirildiktan sonra tekkeye hediye ve kurbanlariyla ailece
gelir, genel olarak iki glin sliren blyulk bir ziyafetin ardindan evlerine donerler. Erkek misafirlerin
konaklamasi igin odalar oldugu gibi, kadinlar i¢in 6zel mahrem bir bina da bulunmaktadir. Din ve
milliyet farki gézetmeksizin her misafir sevingle karsilanir, agirlanir ve ugurlanirmis.

"Demir Baba" Tekkesi, Sultan Mahmud'un zamanina kadar elli kadar dervisin - kesisin
yasadigi bir dervis barinagi - manastiriymis. Yash Turklerin anlattiklarina gore, bu dervis taburu Sultan
Mahmud'un saltanati doneminde, 1840 yili civarinda, etraftaki Misliman kdylerinin sikayeti Gzerine,
hususi bir fermana istinaden dagitiimistir. Taburun dagitiimasi, muhtemelen dervislerin pek durust
olmayan bazi davranislari sebebiyle veya tekkenin oldukca fazla olan mallarina el koymak amaciyla
yapllmis olabilir. Bu tekke, Tutrakan ve Silistre bodlgesinde eski zamanlarda cok sayida bulunan
Kizilbas kdylerinden gonulden yapilan bagislara sahip oldugu gibi, kendisine ait tarlalari, ¢cayirlari,
bahceleri, su degirmenleri ve ormani da bulunmaktaydi. Tlrk hikimeti, dervis taburunu dagittiktan
sonra burayi, tayin edilen hususi bir zaviyedar tarafindan hiikiimet mulku olarak idare edilmek Uzere
birakmis; tekkenin hizmetini ve serbest ziyaretini ise dindar Kizilbas nifusuna vermistir.

Tekkenin bu yonetim sekli Kurtulus Savasi [1877-1878 Osmanli = Rus Savasi]’na kadar
surmustur. Bu dénemde yetkili zaviyedar kagar ve Bulgar hikumeti tekke mulkiyetine el koyarak onu
devlet mulkiyeti olarak kaydeder. 15 Mayis 1889 tarihine kadar bu miulkiyet, girisimcilere kullanma
amaclyla ihale yoluyla kiraya verilerek Razgrad Sancak Daimi Komisyonu [Okrijna postoyanna
komisiya] tarafindan idare edilir. Ozel kisiler tarafindan tekke miilkiyeti (izerine ileri siriilen tim hak
iddialari mahkemeler tarafindan reddedilmis ve bu milklerin devlet milkiyeti oldugu yasal olarak
taninmistir. 1888'de tekkeye en yakin koyler, yani Zavet, Mumcular, Malka Kokarca, Kemlanlar
[Kemallar, isperih], Saladin [Yakim-Gruevo] ve Golyama Ada [Ostrovo] kdyleri, hususi dilekgelerle
Bulgar hiikimetinden, dini adetlerini serbestce yerine getirebilmek ve gelirleriyle birlikte tekkenin
geleneklerini surdirebilmek, ayrica tirbenin gérkemli binasinin ve ona ait diger yapilarin iyi durumda
tutulmasini saglamak amaciyla tekke milkiyetinin idaresinin kendilerine verilmesini talep ederler.
Musliman Alevi nifusuna dini geleneklerini uygulamada herhangi bir engel bulunmamasina ragmen,
Maliye Bakanlgi ile eski Razgrad Sancak Daimi Komisyonu arasinda uzun siren yazismalardan sonra,
15 Mayis 1889 tarihinde Bulgar hikimetinin emriyle 35 No'lu Protokol ile komisyon, s6z konusu
koylere; onlar da 6zel bir vekaletname ile tekkenin ve mulkiniin kabullind ve yonetimini yetkili kisilere
devretmistir.

Birkac yil sonra bu koyler tekke ile ilgilenmez olmus ve tam olarak nasil gerceklestigi
anlasilamayan bir sekilde s6z konusu tekke ve miilkiyeti bir “cemiyet”in - Razgrad Vakif Komisyonu
[Enclimeni]’'nun - eline gecmistir. Bu kurum birkac yildan beri tekke ve mulkiyetini idare etmektedir.
Ancak mevcut yonetim, tekkenin kutsal bir yer [“obitel"] olarak asil geleneklerini tamamen ihmal
etmis durumdadir. Milkiyetten ve verilen badislardan ne gibi gelirler elde edildigine dair hicbir
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hesap tutulmamis; Ruscuk Sancak Daimi Komisyonu mtfettisi tarafindan yapilan teftis sonucunda
onemli miktarda ve gerekcesiz harcanmis para hakkinda ceza senedi dizenlendigi anlasiimistir.
TUrbe binasinin tamami ve ona ait ek yapilar tamamen bakimsiz hale gelmis, dnemli higbir tamirat
yaplimamis; kullaniimakta olan sey ise yalniz mulkiyetidir ve bunun da kimler tarafindan ve ne amacla
kullanildigi belirsizdir.

Demir Baba Tekkesi'nin Tiirbesi. Demir Baba Tekkesi'nin Tirbesi, vadinin bati istikametinden
neredeyse tamamen kuzeye yoneldidi bir viraj olusturdugu noktada bulunur. Tlrbenin Uzerinde,
guney ve batlya bakan azametli, dik ve sarp kayalar ylkselir. Bu kayalarin gliney cephesi asirlik
karaagaclarla ortull, bati cephesi ise tamamen ¢iplak kayalardan olugsmaktadir. Tirbenin muazzam
binasi, dogudan batiya dogru tek bir hat lizerinde uzanmakta olup, blyuk ve kiguk olmak Uzere
iki bélimden olusur. Ona bitisik, muhtemelen sonradan eklenmis ve ginumuzde yalnizca genel
gorinumu bozan bir ek bina bulunmaktadir. Tirbe binasinin ana kismi, yani blylk bdlim, sekizgen
planhdir; bu sekizgenin dogu duvarlarindan birine kiigtk, dort kdseli bir giris bolimi eklenmistir.
Binanin tamami, ¢ok iyi yontulmus buylk tas bloklarla insa edilmistir. Temelleri ve duvarlarin bir
kismi, bulunduklari yerde yontulmus dogal kayalardan yapilmistir. Ust tarafta cati, iki kubbeden
olusur; bunlardan blyuk olani yuvarlaklasmis bir sekildedir ve yarisi kursun levha ile sacla ortaluddr,
kiicik olani ise sivri bigimli olup sag ile kaphdir. iki kubbe {izerinde, ortalarinda kiiciik hacli altin kapli
hilaller bulunur; bunlar genel olarak nceden veya sonradan Hristiyan tapinagdi islevi gérmus camiler
Uzerine konulan simgelerdir?.

Ek bina yakin zamana aittir; duvarlari tugladan oriilmus, Gzeri kiremitle 6rtulidir. Bu binada,
yere dosenmis tas levhalardan da anlasildigi lizere yangin sonucu zarar gormus antika eser kalintilari
ile oturma sedirlerinin izleri bulunmaktadir. Bdlgede yasayan halk arasinda, bu kismin Osmanli — Rus
savaslari sirasinda iginin saman ve odunla doldurulup yakildigi anlatiimaktadir.

Avlunun giris kapisi ve avlunun bir kismi, yerinde yontulmus oldukga buylk tas bloklardan
insa edilmistir. Avlu duvarlarinda, muhtemelen farkli yerlerden ve yapilardan getirilmis, Uzerinde
cesitli sislemeler bulunan ve gelisiglizel yerlestirilmis taslar vardir. Ayrica duvarda, saglik ve saadet
dilegiyle belirli bir mesafeden kiiglk taslarin atiimasina mahsus noktalar da bulunmaktadir.

Demir Baba Tiirbesi — Omurtag’in Mezari. Demir Baba tekkesindeki simdiye dek Tirk olarak
bilinen turbe, Tlrk degildir; aksine o, Birinci Bulgar Carligi'ndan Bulgar cari ve Korkun¢ Krum'un oglu
Omurtag'in, heniliz hayattayken kendisi icin yaptirdigi pek meshur mezar yapisidir.

Veliko Tirnovo “Aziz Kirk Fedai” Kilisesi'nde bulunan mermer sittun Uzerindeki kitabenin bu
konuda taniklik ettigi sudur:

“"Blylk Omurtag Han, eski ikametgahinda kaldiginda Tuna boyunda kendine pek sanli bir ikametgah
insa etti. Ve pek meshur iki ikametgéah arasini (mesafeyi) yukaridan (yani yeryliziinden) olgtikten sonra
ortaya mezar yapisi yaptim. Mezar yapisinin tam ortasindan benim kadim sarayima (avuluma) kadar 20
bin orgia var ve Tuna'ya kadar 20 bin orgia var. Mezarin kendisi ise pek meshurdur. Yeri dlctiikten sonra
isbu kitabeyi yerlestirdiler. insan iyi bir hayat siirse de 6liir ve baskasi dogar. Ve sonradan dogacak olan
[kisi], bu kitabeyi incelerken mezari insa edeni hatirlasin. Hikiimdarin adi ise biytk han Omurtag'tir. Ve
Tanri onu ylz yil yasatmakla sereflendirsin”.®

Buraya, ayni metnin istanbul’daki Rus Arkeoloji Enstitiisi midirt Bay O. Uspenski tarafindan
yapilmis ve Konstantinopolis [Istanbul] Rus Arkeoloji Enstitlisd Bildirileri (VI1, 1901)'nde yayimlanmis
gevirisini [Ruscga'dir] ekleyecegdim:

“Omurtag Han ivigi, eski sarayinda kaldiginda Tuna boyunda kendine muhtesem bir saray insa etti ve
bu iki saray arasina bir Pamfil kurdu. Olgme yaparak (sahayi lgiip) tam ortaya bir hdyiik yigdi; bu
hoyugin tam ortasindan benim eski avuluma iki miriadd sajen (bu, 20 000 orgia veya 40 versttir) ve
Tuna'ya iki miriadi sajen vardir; bu ise tumvanin (yigiimis topragin) kendisidir ve pamfil vardir. Yeri dl¢lp

4 Kuguk hag bicimli unsurlar tastyan camiler arasinda, Veliko Tirnovo'daki “Aziz Kirk Fedai” Kilisesi; Gerlova'daki
Draganovtsi [Draganovets olmali] (Bolukisa) kdyl camisi; Ruslar tarafindan 1828'de kiliseye cevrilen, 1829'dan sonra ise
yeniden camiye donustlrilen Varna'daki “Kirik Camii” sayillmaktadir; bunlar kiiglik haclari olan camilerdir. Buralarda bulunan
haclar da Demir Baba Tekkesi'nin bir zamanlar Hiristiyanlarin tasarrufunda oldugunu géstermektedir. [Bkz.] K. Skorpil.

5 Ceviri Zlatarski'ye aittir: Zlatarski, V. Istoriya, s. 325-326.
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bu kitabeyi yaptim. insan 8limcil bir varliktir; o, iyi bir hayat siirse de 6liir ve (onun yerine) baskasi
dogar; sonradan dogacak olan, bunun Gzerinde dustnirken bunu yapani hatirlasin. Hikimdarin adi
Omurtag Han lvigi‘dir. Tanri onu ylz yil yasatsin.”

Omurtag’a ait bu kitabelerden, Bulgar ¢ari Omurtag’'in henliz hayattayken kendisi i¢in pek
meshur bir mezar yapisi insa ettirdigi, hatta bunu onun pek meshur iki — eski ve yeni — ikametgahi
arasina yaptirdigi anlasilmaktadir; bunlardan son, pek sanliikametgahinin Tuna boyunda bulundugu
da tespit edilmektedir. Ancak mezar yapisinin yerini belirleyebilmek icin, onun bu iki pek meshur
ikametgahinin hangileri oldugu ve nerede bulunduklari tespit edilmelidir. Eski kadim sarayinin (aulun)
adi ve yeri, Sumen ile Preslav arasindaki Krumovo (Catallar) istasyonu yakinlarinda bulunmus olan
muazzam bir sttun Uzerine yaziimis Omurtag'a ait baska bir kitabe sayesinde belirlenmektedir.
Kitabe metni sudur:

“"Dogdugu yerde Tanri tarafindan hiktmdar edilen blyik Omurtag Han, Pliska karargahinda kaldiginda
Tuca boyunda bir saray yapti ve Rumlara ve lIslavlara karsi kuvvetini guclendirdi. Sarayin arkasinda,
Tucga Uizerinde ustaca bir kopru insa etti. Kalenin icine ise dort sttun dikti ve sltunlarin arasina bakirdan
iki aslan koydu. Tanri'nin yardimi ile hiikkiimdar olan hana Tanri, Tuca nehri aktikga ve o [yani Tuca
nehri] Bulgarlarin bircok diismanini durdurdukga, imparatoru ayaklariyla ¢cigneme serefine nail etsin;
dismanlarini kendine egdirsin ve seving ile nese igcinde 100 yil yasatsin. Bu yapinin tarihi ise Bulgarca
“sigor elem”, Rumca ise 15 indiktiondur.”

Bundan anlasiliyor ki, kitabede bahsedilmekte olan "“Tuga boyundaki saray”, “Tica
(Kamciya) nehri boyundaki saray"dir, yani gelecekte kurulacak olan Preslav'tir; “eski ikametgahi”
ise Kaspican Istasyonu’'nun kuzeyinde bulunan ve su anki adi Aboba kdyii olan Pliska'dir. Simdi,
eski Pliska ikametgahi ile arasindaki mesafenin ortasini bulabilmek igin “pek sanh Tuna boyundaki
ikametgahi"nin nerede oldugunu belirlemek gerekir; boylece Omurtag’in pek meshur mezar yapisini
bulabiliriz. Hi¢ stiphe yoktur ki, Tuna yakinlarindaki yeni saray, o yillarda Bulgar tarihinde dnemli bir rol
oynayan yollarla eski baskente bagli olmalidir. Bu nedenle, Tuna yakinlarindaki sarayin, eski baskent
Pliska'y1 Tuna'ya baglayan bu yollar Gizerinde aranmasi gerekecektir. Veliko Tirnovo “Aziz Kirk Fedai”
Kilisesi'ndeki Omurtag Kitabesi'nde bahsedilen Tuna boyundaki pek sanl saray, Omurtag tarafindan
Tutrakan ile Silistre arasinda, Tutrakan Kazasi Kadikdy'in kuzeyinde bulunan Tuna UGzerindeki eski
Roma istasyonu [menzili] NIGRINIANIS'in yerine insa edilmistir.

Omurtag'in iki ikametgahini iki yol baglamaktadir. Aboba-Pliska'dan uzatiimadan en kisa
sekilde giden yollardan biri, Kemanlar kdyunin kuzeyindeki yine Kemlanlar Kazasina dahil Kadir
[Kipinets] Nahiyesi’'nin Yuklii [Todorovo] kéyl yakininda, Tash Mahalle kdyUnin yaninda bulunan
kiclk ve 6nemsiz bir kaleden ge¢mektedir. Bu kiguk kale, Aboba-Pliska'yr Tuna yakinlarindaki
saraya baglayan diiz cizginin tam ortasina isabet etmektedir. ikinci yol ise, birinci yolun biraz daha
batisindan gecerek Demir Baba Tekkesinden ge¢mektedir; bu ise Omurtag'in iki ikametgahinin tam
ortasina isabet etmemektedir. Fakat Omurtag'in kitabesinde bahsedilen mezar yapisi, hi¢ siiphesiz
bu glizergah Uzerinde inga edilmistir.

BlyUk Omurtag Han'in mezar yapisinin yeri hakkinda simdilik iki gériis mevcuttur:

Profesdr Bay V. Zlatarski®, mezar yapisinin, simdiki sinira ¢ok yakin, Kemanlar Kazasi Kidir
Nahiyesi Yuklii kdylinin yakininda, Romanya'daki Tasl Mahalle kdyu civarinda bulunan “Kale" adli
mevkide olmasi gerektigini ileri sirmektedir’. O, bu géristini kalenin bulundugu konuma dayandirir:
bu kale, iki pek meshur ikametgahin —Pliska ile, bizzat arkeolog Bay K. Skorpil tarafindan da Silistre
ve Tutrakan arasindaki Kadikdy'in kuzeyinde bulundugu tahmin edilen Tuna yakinindaki ikametgahin
- tam ortasinda isabet etmektedir.

K. Skorpil'in, "Tumva" (Toubln) kelimesinin tepe-hoylik anlamindaki aciklamasina ve Aboba-
Pliska'da yapilan hoyuk kazilari sonuglarina dayanan gorlsiu — ki bu, O. Uspenski tarafindan da
benimsenmistir® - baslangigcta “Mumcular Hoytligiu" lehineydi. Ancak daha sonra ortaya ¢ikan yeni

6 Zlatarski. istoriya, s. 327.
7 Bu kale Aboba-Pliska'da ele alinmistir. Bkz. s. 483; tablo CIX d.

8 Aboba-Pliska’nin 544 - 554 sayfalarinda yer alan XXI. Bolimi O. Uspenski (“Vnov otkrtaya nadpis Omurtaga")
ve K. Skorpil (“Stolitsa drevnih Bolgar”) tarafindan yazilimistir.
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arastirmalar neticesinde bu ilk gorlsiinden vazgecmis ve Deliorman’in en taninmis tekkesi olan
“"Demir Baba" lzerinde yogunlasmistir.

1924 yihinin sonbaharinda, kazadaki antik eserler Uzerinde gerceklestirdigim incelemeler
sirasinda, Kidir Nahiyesi'ndeki Tasli Mahalle koyline en yakin olan Romanya sinirindaki koyleri
ziyaret ettim ve yerli Tirk nifusu arasinda yaptigim bilgi toplama sonucunda, Bulgar ¢ari Omurtag
tarafindan yapildigi sdylenen pek meshur mezar yapisinin insa edildigi tahmin edilen herhangi belirli
bir kale tespit edilemedi. Demir Baba Tekkesinin konumu, onun hemen yakinindaki eski yerlesim
yerleri, tirbenin gorkemli kargir yapisi ve ¢evredeki oldukga yakin stratejik kaleler ve hoylkler g6z
online alindiginda, butin bu unsurlar Omurtag'in gok yonli [“vsestranata”] mezar yapisinin, gérkemli
tas yapisiyla, Demir Baba Tekkesinin bugtnki Tirk tlirbesinden baska bir yerde aranamayacadini
dogrulamaktadir.

Kaleler. Plato lGizerinde, Demir Baba Tlirbesinin hemen yukarisinda, derenin her iki tarafinda
Ug istihkam - “kale"- bulunmaktadir: derenin sol kiyisinda iki adet - “Kale Sirti” ve “Kale Dimitrovo"-,
sag kiyisinda ise yalnizca "“Kale" diye adlandirilan bir kale bulunur. Bu sekilde tekke, derenin kayalik
bir virajinda, kaynaklarin hemen yaninda ve bunlarin i¢cinde kusatiimig bir konumda yer alir.

S6z konusu uc kale, derenin iki virajina inen Uc¢ cikinti ve tekkenin kuzeyinde birlesen Demir
Baba deresiile Hiiseyin Baba (Cayirlik) deresi akarsularinin arasina uzanan gikinti ile platoya baglanan
dar sirtlar, yani tepecikler tzerinde bulunur. Bu kaleler, yerlesimleri bakimindan bu bodlgedeki diger
tim kalelerden tamamen farklidir. Yerlesimleri, merkezinde tlrbenin bulundugu ve neredeyse
eskenar olan tiggen formu olusturur.

ik kale, bati tarafta, tekkenin lizerinde, “Kaya" ve "“Sirta” adli sarp kayaliklarin {stiindedir.
Cayirlik ile Demir Baba deresi vadileri arasinin en dar yerinde "Kale Sirti” kalesinin harabeleri
bulunmaktadir. Kale, dogu tarafinda kaya duvarina dst kismindan degmekte, bati tarafinda ise Cayirlk
vadisinin dik yamacinin Ust bolimine ulagmaktadir. Kale duvarlari yalnizca kuzey ve glineydeki
ulasilabilir taraflarda gorilmektedir; bunlar, iki vadi arasindaki dar sirtt kesmektedir. Az miktarda
duvar izleri Cayirlik tarafindaki yamacta da gortlebilir. Kalenin enlemesine duvarlari arasindaki
uzunluk 440 adim, genisligi ise 150 adimdir. Kapi veya kule kalintilarina rastlanmamaktadir.

ikinci kale, doguda, tekkenin lizerinde, Demir Baba Deresi'nin virajlarindan birinde yer almakta
olup, buraya guney platosundan dar bir sirt ile ayrilan bir kol uzanmaktadir. Bu kol Gzerinde, “Kigla
Demir Baba" adiyla bilinen, sonradan “Dimitrovo” olarak adlandirilan ve giinimuzde ortadan kalkmig
olan kuguUk bir yerlesim bulunmaktaydi; s6z konusu dar sirt lGzerinde ise bugiun “Kale Dimitrovo”
adiyla anilan bir kale harabesi yer almaktadir.

Kale, her iki tarafinda derenin vadisine dogru sarkan sarp kayaliklarla tabii olarak korunmus
oldugundan, yalnizca iki enlemesine kale duvari ile tahkim edilmistir: bunlardan kuzeydogudaki
duvarin uzunlugu 50 adim, glineybatidakinin ise 110 adimdir; iki duvar arasindaki mesafe 180
adimdir. Kalenin kuzeyinde, kayalik yamactan tekke istikametinde asagiya dogru inen bir patika
bulunmaktadir; bu patika yer yer kayaya oyulmus olup, ust kisminda yine kayaya islenmis birkac¢
basamak yer almaktadir. Bu patikanin yaninda, ortasinda daha kl¢uk bir ha¢ oyulmus bulunan tas bir
hag parcgasi [fragmani] bulunmustur.

Sadece "Kale" olarak bilinen tiglincii kale, tekkeden Mumcular kdyline giden ve “"Tarhana
Yolu" olarak adlandirilan yol Gzerinde, Mumcular platosundan Demir Baba deresinin sol virajina inen
bir tepecik Gizerinde, tekkenin tam karsisinda yer almaktadir. Tepe, iki tarafindan derenin vadisine dik
bir sekilde inmektedir. Kale 105 adim uzunlugunda olup, iki sarp nokta arasindaki genisligi 60 adim
kadardir ve etrafi tamamen kale duvarlari ile cevriliymis [cevrilidir].

Demir Baba Deresi'nin sol yakasindaki kaleler, yani birinci ve ikinci kaleler, mezar yapisi-
tlrbenin gizlendigi kayalik kosenin Uzerine sarkmakta ve bu kalelerden tirbeye dogru dik yollar
inmektedir. Bu iki kalenin neredeyse tam ortasinda, “Kaya Ustii Hoyiikleri" olarak adlandirilan ve
muhtemelen gozetleme veya haberlesme amaciyla kullaniimis bes blylk hoydgin olusturdugu bir
grup bulunmaktadir. Ugiincii kale ise derenin sag yakasinda yer almakta ve mezar yapisinin tam
karsisinda bulunmaktadir.
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Derenin virajlarinda ve vadisinde eski bir sehrin enkazlari mevcuttur; cevredeki kayalarda ise
dogal ve suni magaralar bulunmaktadir.

Buraya kadar anlatilanlardan, mezar yapisi-tirbenin hemen yaninda bulunan ve Ug¢ tarafindan
onu kusatan bu kalelerin, mezar yapisini koruma ve savunma amaci disinda bir islev tagimadigi
anlasiimaktadir. U¢ kalenin de inga tarzindan, ayni dénemde var olduklari sonucu ¢ikariimaktadir.

Kalelerin bulundugu (¢ tepecigin cevresinde, Demir Baba deresi vadisi boyunca, onun
Ust kesimlerinde, hatta Huseyinler ve Malka Kokarca koylerine kadar uzanan eski yerlesim izleri
gorulmektedir. Yerlesim alanlarinin, asagida, agiz kismindan glineye dogru Cayirlik — Mahsar Pasa
Tekkesi — deresi vadisi boyunca da devam ettigi anlasiimaktadir.

Demir Baba Deresi'nin sag kiyisi boyunca uzanan yerlesim alaninin kuzey ucunda, Cayirlik
Deresi ile birlestigi yerin karsisinda, “Mandra Kulagi” vadisinin Ustlinde, kayalik bir burun Gzerinde
“"Mumcular Kalesi” olarak bilinen baska bir kalenin kalintilari bulunmaktadir. Bu kalenin yalnizca
plato yonlndeki ve erisilebilir olan dogu tarafi tahkim edilmistir. Burada, Mandra Kulagi istikametine
dogru yamag¢ boyunca devam eden dis hendek ve ¢ukur agikga gorilebilmektedir. Kalenin biraz
glineyinde, baska bir sivri burun lGzerinde, tas bir ¢itle gevrili oldugu anlasilan bir kilisenin kalintilari
yer almaktadir.

Demir Baba Deresi'nin sag kiyisinda, Uclincl kalenin dogusunda, yamacg ve plato boyunca
"Cin Kulagi"” mevkiine kadar uzanan eski bir yerlesim alani bulunmaktadir. Bu yerlesim, Mumcular
koylnlin “Saran Koklu" adi verilen tarlalariyla sinir komsusudur; tarla ile yerlesim alani arasinda
“Cin Kulagi Hoyiikleri" adi verilen yedi hdyiik yer almaktadir. Bu yerlesim alaninda Biiyiik iskender
doénemine ait madeni paralar ve Bizans donemine ait bakir sikkeler bulunmustur. “Mandra Kulagi” ve
"Cin Kulagi” mevkiileri, vadiboyunca kuzeye dogru kivrilarak Mumcular Kalesi'nden gegcen, Mumcular
- Zavut yolunu asan ve Seremet [Veselets] kdyline kadar izlenebilen tas bir yol (sose) ile birbirine
baglanmaktadir. Bu sosenin blyulk ihtimalle Tuna'daki saraya kadar uzandigi distnilmektedir; ancak
bunun kesin tespiti gelecekte yapilacak arastirmalara kalmaktadir.

"Mumcular Kalesi" civarinda kesfedilen kilise harabelerinden; “Dimitrovo Kalesi"nde bulunan
hac fragmanindan ve “Tiirbe" avlu duvarinin bati kismindaki taslar arasinda yer alan haclardan,
Bulgarlarin tenassurundan sonra “Bulgar Pagan Cari Omurtag”in mezari etrafindaki bu saglam
sekilde tahkim edilmis mevkiin, Turkler tarafindan Bulgar devletinin zaptiyla muhtemelen tamamen
yok oluncaya kadar uzun stre bir Hristiyan merkezi oldugu anlasiimaktadir.

Mumcular Hoytigu. Bulgar Cari Omurtag'in pek meshur mezar yapisina ait oldugu belirtilen
kalelerarasinda, tekkenin dogusundayeralan ve DoguBulgaristan'inenytiksek hdyigu olan Mumcular
Hoyliglu de bulunmaktadir. Bu hdylik, Mumcular kéylnin 2 kilometre glineyinde ve “Cin Kulagi
Hoylikleri"nin yaklasik 2 kilometre dogusunda, platonun en ylksek noktasinda, deniz seviyesinden
290 metre ylkseklikte, Demir Baba Deresi akarsuyu ile Topalska Vadisi (Yasenkovitsa) vadileri
arasinda yer almaktadir. Onun ¢evresinde, birbirine oldukga yakin konumda, farkli ytksekliklerde
yaklasik 10 hoylk kiimelenmistir. Mumcular Hoygu, eski Birinci Bulgar baskenti Aboba-Pliska'dan
46 km mesafede, Tuna Sarayi'ndan Kadikdy koyline ise 41 km uzaklikta bulunur ve sahip oldugu
yUksekligi sayesinde tim cevreye genis Olglide hakimdir; hatta Rusguk-Varna demiryolu hattinin
gectigi sirtlardan bile gorilebilmektedir. [1877 — 1878] Kurtulus Savasl sirasinda Rus Genelkurmayi
tarafindan hazirlanan harita gekimlerinde bu hdoylk, bir trianglilasyon noktasi olarak kullaniimistir.
Sekil itibariyla neredeyse diizglin bir koni formuna sahiptir ve yaklasik 20 metre yuksekliginde olup,
etrafi derin bir hendekle ¢evrilmistir; bu hendek yalnizca kuzeydogu yoniinde ¢ok dar bir noktada
kesintiye ugramaktadir. Hendekten c¢ikarilan toprak, hem hoéyigun kendisinin olusturulmasinda hem
de hendegin Uzerinde yer alan dort ayri hdyligin meydana getirilmesinde kullaniimistir.

Yukarida belirtilen tim kaleler ve yerlesim alanlari ile Mumcular Hoyugu, teredditstiz bir
sekilde, Omurtag yazitinda bahsedilen “Pek Meshur Mezar Yapisinin”nin birer parcgasini teskil
etmektedir. Bu yazit, tesadtifen Veliko Tirnovo'daki "Aziz Kirk Fedai” Kilisesi'nde korunmustur. S6z
konusu mezar yapisi, bu kalelerin tam ortasinda yer almakta olup, hem bu kaleler hem de Mumcular
Hoylgu onunla birlikte ve ona bagl unsurlar olarak insa edilmistir. Bahsi gegen tim kaleler,
"Omurtag'in pek meshur mezarinin” korunmasi amaciyla hizmet etmis olup, mezar bu kalelerin tam
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merkezinde yer almaktadir; dolayisiyla dlcimler de bu merkez noktadan, yani mezarin bulundugu
yerden, eski Bulgar baskenti “Pliska"ya ve “Tuna Sarayi”na dogru yapilmistir.

Bizlere, “Bliyilk Han Omurtag”in torunlarina, bugline kadar ayakta kalmayi basarmis olan
bu mirasi gelecek nesiller igin korumak yoniinde bir vatani gérev dismektedir. Bu Bulgar kutsal
mirasinin, i¢cinde bir Bulgar ¢arinin fani kalintilarinin bulundugu bu mekéanin yok edilmesine asla
izin verilmemelidir; bdyle bir durum affedilmez bir gtinah olacaktir. Kuzey Bulgaristan'daki arkeoloji
cemiyetlerinin delegeleri, 26 Ekim 1924 tarihinde Varna'da diizenlenen "Bulgar Eski Eseri" cemiyeti
konferansinda Demir Baba Tekkesi'ni Bulgar [Bulgaristan] eski eseri olarak ilan etti ve bu yer, her
Bulgar icin “kutsal” bir mekan haline gelmistir. Burada, buydleyici derecede gérkemli ve essiz bir
tabiatinicinde, azametlikayalar, coskun ve berrak sularile asirlik agaclar arasinda, her gercek Bulgar'in
ruhu, ge¢cmisteki ihtisamin hatirasi karsisinda, sevgili vatanimizi felakete ugratan ve milletimizin halen
yasamakta oldugu agir bela ve sikintilardan kurtulmak icin bir manevi huzur ve ferahlik bulacaktir.

Razgrad Arkeoloji Dernegi, spora ve turizme buyuk bir tutkuyla bagh olan Bulgar gengligine
hararetle seslenmekte; uygun olan higbir firsati kagirmamalarini, tembellik etmeden bu kutsal vatan
kosesini ziyaret etmelerini istemektedir. Zira burasi, ylzyillar 6nce tarihimizin sanli sahnelerinin
yasandigi ve her bir adiminin her Bulgar igin kutsal oldugu bir yerdir.

En kisa zamanda, “Bulgar Cari Omurtag'in Pek Meshur” — bugunki Turk tekkesi “"Demir
Baba" - halkin toplandidi bir toplanma yeri haline gelsin ve her Bulgar burada milletin birligini
glclendirecek bir micadele ruhu kazansin. Bu baris¢il hedefe ulagsmanin temeli simdiden atilmistir.
Cevredeki Bulgar halki, uzun yillardir her yil “Aziz iliya" giiniinde burada toplanmakta; bu kutsal
mekanin gegmisinden ilham alarak, Birinci Bulgar Carligi'nin kurucu ¢arinin fani kalintilari yaninda
sarkilar ve oyunlar esliginde guinu nese igcinde gecgirmektedir.

Teblig Eden: An. iv. Yavasov Paskalya 1925,
Razgrad
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Ekler:
Ruscuk Sancak Baskani Bey'in Dikkatine
Sayin Bagkan,

isbu yazi ile, Milli Maarif Bakanhidi'nin 3 Haziran 1924 tarihli ve 2103 sayili emriyle Razgrad
kazasindakitasinmaz [mal niteligindeki] eski eserlerin korunmasi gérevinin tarafima verilmis oldugunu
bilgilerinize sunmaktan onur duyarim. S6z konusu kazada bulunan en 6nemli eski eserlerden biri ve
Bulgar Cari Omurtag'in mezarinin da burada bulundugu tahmin edilen yer, “Demir Baba" tekkesidir.
Son derece 6nemli ve her Bulgar i¢in kutsal olan bu eski eser, gecen yaz Sofya'daki Arkeoloji
Enstitlisu tarafindan gorevlendirilen 6zel bir komisyon tarafindan incelenmis; Razgrad Arkeoloji Kaza
Mizesi'nin sorumlusu sifatiyla ben de bu komisyona katilmis bulundum. Yerinde yapilan incelemede
komisyon, tekkenin ana binasinin tamamen ihmal edilmis oldugunu, hi¢bir onarimin yapiimadigini
ve bu anitsal yapinin en kisa zamanda bitlinlyle yikilacagini tespit etmistir. Ayrica tekkeye ait diger
binalarda da higcbir onarim yapilmadigi, aksine bunlarin gelisiglizel bicimde ¢esitli baska amaglara
uyarlandigi belirlenmistir. Tarla, gayir, degirmen ve ormanlardan elde edilen ve yillik yaklasik 160-203
bin leva tutarindaki tim gelirler, s6zde bir Razgrad Vakif Komisyonu tarafindan toplanmakta olup, bu
gelirlerin hangi amagclarla harcandigi konusunda hi¢ kimseye hesap verilmemektedir. Tekkeye ait
tasinmazlar vakif mali degildir; bu durum, eski Razgrad Sancak Daimi Komisyonu'nun Sayin Razgrad
Sancak Baskani'na sunmus oldugu 8 Aralik 1888 tarihli ve 3368 sayili rapordan anlasiimaktadir. S6z
konusu tasinmazlarin devlet mulkiyetinde oldugu ve Kemanlar, Saladin, Mumcular, Kligik Kokarca ve
BlyUk Ada koylerine tahsis edildigi de gortlmektedir.

Razgrad Sancak Daimi Komisyonu'nun 15 Mayis 1889 tarihli ve 35 sayill tutanagina
[protokoliine] gore, tekkeye ait mallar Ali Riza H. Afuzov adli bir vekile teslim edilmistir. Ancak
onun 6liminden sonra bu mallarin ne sekilde yagmalandigi ve s6zde bir Razgrad Vakif Komisyonu
tarafindan nasil sahiplenildigi bilinmemektedir. S6z konusu tekkenin ve gelirlerinin, Razgrad Sancak
Daimi Komisyonu'nun 15 Mayis 1889 tarihli ve 35 sayili tutanaginda yer alan nahiye [belediye]
kararlarinda belirtilen amaclar dogrultusunda kullaniimadigi ve nahiyeler [belediyeler] icin gerekli
gorulmediginden baska bir kuruma, farkli amaglarla kullaniimak tzere devredildigi anlasiimaktadir.
Bu nedenle, tekke miulklerinin mevcut zilyetleri tarafindan hukuka aykiri sekilde gasp edilmis sayilarak
geri alinmasi; tekkenin kendisinin ise dini bakimdan Deliorman Kizilbas nifusu tarafindan engelsiz bir
sekilde kullaniimasina izin verilmesi gerekmektedir.

26 Ekim 1924 tarihinde Varna'da yapilan “Bulgar Eski Eseri" Ortakligi toplantisinda, Kuzeydogu
Bulgaristan'daki arkeoloji derneklerinin [cemiyetlerinin] delegeleri “Demir Baba" tekkesini ulusal bir
Bulgar eski eseri ilan etmis; yapinin yikimdan korunmasi i¢in gerekli tim dnlemlerin alinmasina ve
tekkenin her ne pahasina olursa olsun Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin koruma ve gdzetimi altina
verilmesine karar vermislerdir. Tekkeye ait tarla, cayir ve su degirmenlerinden elde edilen gelirlerle
yalnizca tekkenin dedil, ona bagll diger binalarin da diizenli onarimi saglanacaktir. Gelirlerin
harcanmayip artan kismiise her yil, tekkenin asil 6neminin tespiti amaciyla hemen yakininda yapilacak
kazilar icin kullanilacaktir.

Sofya'daki Arkeoloji Enstitlisi’'nliin yani sira arkeologlarimizin, profesorlerimizin ve
tarihgilerimizin blylk c¢ogunlugu, “Demir Baba" tekkesinin Bulgar Cari Omurtag tarafindan
hayattayken yaptiriimis ve yazitlarda adi gegcen o gérkemli mezar oldugu kanaatini paylasmaktadir.

Sayin Baskanim, tekke gelirlerinin Turk halkina devredilmesine iliskin belgeleri; 6zellikle
Razgrad Sancak Daimi Komisyonu'nun 15 Mayis 1889 tarihli ve 35 sayili protokoll ile Razgrad
Sancak Baskani'na sunulan 8 Aralik 1888 tarihli ve 3368 sayili raporu incelemeniz yerinde olacaktir.
Bu belgelerden de anlasilacagi tzere, tekke ve gelirleri belirsiz bir vakif komisyonuna veya mechul
amaclara dedil, minhasiran Mumcular, Kliglk Kokarca, Saladin, Kemanlar ve Blyuk Ada koylerinin
kullanimina tahsis edilmistir. Dosyanin tamami, s6z konusu protokol ve raporla birlikte Ruscuk Sancak
Daimi Komisyonu'nda bulunmaktadir.

Demir Baba Tekkesi'nin Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin gozetimine devredilmesiyle, yalnizca
her Bulgar'in milli duygulari derinden tatmin edilmekle kalmayacak, ayni zamanda yapinin yikilmaktan
kurtariimasi ve gelecek nesillere ebedi bir hatira olarak aktariimasi da guvence altina alinacaktir.
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Demir Baba Tekkesi, uzun zamandan beri turistlerin gézde mekani olup, ¢cevre kdylerdeki Bulgarlar
ve sehir halki icin, ilk Bulgar hikimdarlari Krum ve Omurtag'a dair hatiralarla dolu blyuleyici doga
icinde “Aziz iliya" gliniiniin nese icinde gecirildigi bir halk bayrami ve toplanma yeri haline gelmistir.
Hicbir siyasi gerekce, bu eski Bulgar kutsal mekaninin korunmasindan sorumlu olan gercek bir
Bulgar'in, yapiyi yalnizca gelir kaynagdi olarak goren ve kendisini ihmal eden ellere birakmasini mazur
gosteremez; gerekli dnlemler zamaninda alinmazsa bu kutsal eser yok olacaktir.

Sonug olarak, Sayin Sancak Baskanim, s6z konusu tekkenin gelirlerinin Mumcular, Kug¢uk
Kokarca, Kemanlar, Saladin ve BuyUk Ada kodylerine devrine iliskin dosyay! inceledikten sonra, bu
koylerin gelirlerden tamamen vazgecgmis olduklari ve bunlari s6zde bir vakif komisyonuna devrettikleri
hususu da dikkate alinarak, “Demir Baba" tekkesinin vakif komisyonunun elinden alinmasi igin hangi
bakanlik nezdinde ve hangi usulle girisimde bulunulmasi gerektigi konusunda, mimkiin olan en kisa
surede Razgrad Sancak Arkeoloji Cemiyeti'ni bilgilendirmenizi rica ederim.

Baskan: An. iv. Yavasov (imza)
Sekreter: P. Mihailov (imza)

Ruscuk Sehrindeki
Sayin Sancak Baskani’'nin Dikkatine.

Ne 3'e Ek
Sayin Sancak Baskani,

Karsl numara ile tarafiniza gonderdigim yazima ek olarak, gereksiz gormedigim icin su
hususu da bilgilerinize sunmak isterim:

Tarafiniza hitaben yazdigim yazinin bir suretini Sofya'daki Enstitlye de takdim etmis
bulunmaktayim. Ayrica, "Demir Baba" tekkesi meselesinin daha kolay ¢coziime kavusturulabilmesi
amaciyla, 3 Subat 1925 tarihli ve 55 sayili talimat uyarinca, tarafinizdan goénderilecek cevabin birer
suretini ve eski Razgrad Sancak Daimi Komisyonu’'nun tekkeye ait mallarin kendilerine tahsis edildigi
koylere devrine iliskin tutanaginin [protokolilniin] bir suretini ibraz etmem istenmistir. Bunun yani
sira, s6z konusu mallarin vakif mal mi yoksa devlet mali mi oldugunun tespit edilmesini saglayacak
dosya ve belgelerin de sunulmasi talep edilmistir.

Toplanan bilgilere gore, s6z konusu tasinmazlar vakif komisyonu tarafindan yasa disi bicimde
ele gecirilmistir. Oysa devlet, bu mallari, vakif komisyonu o dénemde mevcut olmasina ragmen,
BlyUk Ada, Saladin, Kemanlar ve diger kdylerin vekillerine tahsis etmistir.

Bu meselenin en uygun sekilde ¢dziilebilmesi, “DEMIR BABA" tekkesi ile ona ait tasinmazlarin
vakif komisyonunun elinden alinarak ilgili kdylere devredilmesi ve ydnetiminin Zavet, Mumcular,
Kiglk Kokarca ve Kemanlar Belediye [Nahiye] Baskanlari ile Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin bir
Uyesinden olusan bir komisyona verilmesi ve bu komisyonun Rusguk Sancak Daimi Komisyonu'nun
denetimi altinda faaliyet gostermesi halinde mimkiin olacaktir.

Tekkeye ait gelirlerin tamami, yalnizca tekkenin kendisi, ona badl tasinmazlar ve ¢evredeki
bazi kdylerin okullarinin ihtiyaglari icin harcanmaldir.

Elde edilen bilgilere gore vakif komisyonu, bugtine kadar toplanan gelirleri keyfi bigimde
toplamis ve harcamistir. Bu husus, Ruscuk Sancak Daimi Komisyonu tarafindan s6z konusu vakif
komisyonun muhasebesi lizerinde yapilacak inceleme ve denetimle de aydinlatilabilir.

MUmkin olan en kisa slrede tarafima cevap verilmesini rica ederim; zira Sofya'dan cevabiniz
tarafimdan talep edilmektedir. Bu konuyla ilgili olarak sizinle bizzat gorlismek Uzere gelinmisti; ancak
hastaliginiz buna engel olmustur.

Baskan: An. iv. Yavasov (imza)
Sekreter: P. Mihailov (imza)
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Baskent Sofya’da
Sayin Tarim Bakani'nin
Dikkatine
Sayin Bakan,

Birka¢ glin once Bakanliginiza bagh hukuk muisaviri Sayin P. Kiranov, Deliorman’daki “Demir
Baba" tekkesinin MULKIYETi ve TASARRUFU konusunu arastirmak izere Razgrad'a gelmistir. Razgrad
Arkeoloji Cemiyeti'nin yillardir hazirlanan raporlarinda bu tekke hakkinda surekli olarak yazildig
ve s6z konusu yerin bir BULGAR CARI'nin mezari olarak kabul edildigi dikkate alindiginda; ayrica
Ruscuk Sancak Daimi Komisyonu'nun 16 Eylul 1931 tarihli ve 5118 sayili yazisina gére bu meselenin
halen ciddiyetle incelenmekte oldugu g6z 6ntinde bulunduruldugunda, isbu yaziyla konunun adil bir
¢Ozume kavusturulabilmesi icin sizi yeniden bilgilendirmeyi gerekli gérmekteyim.

"Demir Baba" tekkesi, eskiden beri Alevi-Bektasi bir dergadh olup, Sultan Il. Mahmud
dénemine kadar burada Alevi rahipler - dervisler yasamistir. Ayni Sultan Il. Mahmud, 1826 yilinda
Yeniceri ocaklarini kaldirdiginda, imparatorlugun her tarafindaki Alevi barinaklarini da kapatmis ve
bunlara ait mallari ihale yoluyla 6zel kisilere satmistir. “Demir Baba" tekkesine ait tasinmaz mallar
da bir istanbullu tarafindan satin alinmis; bu kisi [1877 - 1878] Kurtulus Savasi'na kadar tekkeden
yararlanmis, isgal sirasinda Turkiye'ye kagmis ve kanunda 6ngorilen sire icinde geri donmedidi icin
tekkenin mallari 1878 yilindan itibaren sahipsiz kalmis ve devlet tarafindan muhacir [firari] mallar
olarak ele gecirilerek 1889 yilina kadar ydnetilmistir. Son kiraci Razgradli Katerin Petrov olmustur.

Tekke cevresindeki Kemanlar, Saladin, Zavet, Mumcular, Kicuk Kokarca ve Blylk Ada
koylerinin halki, 1888 yilinda Maliye Bakanligi'na basvurarak tekkenin ve mallarinin kendilerine tahsis
edilmesini talep etmistir. Gerekgeleri, evliya Demir Baba’'nin kutsal mekanini serbestce ziyaret ederek
dini vecibelerini yerine getirmek ve tekkeye ait tasinmazlari bakiml halde tutmaktir. Eski Razgrad
Sancak Daimi Komisyonu, bakanlikla uzun siren yazigsmalardan sonra 15 Mayis 1889 tarihli ve 35
sayili kararla tekkeyi, adi gegen koylerin yetkilendirdigi Razgradli Alevi-Bektasi Ali Riza H. Afuzov'a
devretmistir. Bu protokol ile kullanim amaciyla su tasinmazlar teslim edilmistir: tekke deresindeki
dort (4) su degdirmeni, elli (50) dondm cayir, yiiz on bir (111) dondm tarla, iki (2) déniim bahce ve
tekke sinirlari icindeki tim kapali yapilar. Dolayisiyla tekke ve mallari, vakif komisyonuna degil, Alevi-
Bektasi Misliiman cemaatine tahsis edilmistir; oysa Berlin Antlagsmasi'nda vakif mallari meselesinin
iki (2) yilicinde bir Tlrk-Bulgar karma komisyonu tarafindan ¢éziimlenecegi 6ngorilmis ve bu haklar
ayrica korunmustur.

Bu sekilde tekkenin yonetimi 1901 yilina kadar surmustir. Ancak Razgrad sancaginin
kaldirnlarak Rusguk'a baglanmasindan sonra, Rusguk Sancak Meclisi 21 Eylul 1904 tarihli ve 9 sayili
protokolle, Kemanlar belediyesi sinirlariicindeki “Demir Baba" tekkesinin ve mallarinin Mdslimanlarin
dini idaresine iliskin muvakkat talimatnamenin lIl. bolim hikidmlerine tabi olmasina karar vermis;
gerekce olarak da "“tekke yonetiminin kadim zamandan beri Turkler tarafindan yuritilmuis olmasi
ve bu nedenle vakif milki sayilmasinin kaginilmaz oldugu” ileri strllmustir. Bu karara dayanarak
Ruscuk Sancak Yonetimi, 21 Mayis 1905 tarihli ve 6059 sayili yaziyla Razgrad Kaymakamina tekke
mallarini mevcut gayrimesru miutevellilerden alarak Razgrad Vakif Enclmeni'ne devretmesini
emretmistir. Oysa Iicisleri Bakanligi'nin 13 Ekim 1904 tarihli ve 4036 sayili yazisinda, sz konusu
protokoldeki kararlarin yalnizca bilgi mahiyetinde oldugu acikg¢a bildirilmistir.

Sayin Bakan, tekke ve milkiyetin “eskiden Turkler tarafindan ydnetilmis olmasi” gerekgesiyle
bir vakif heyetine devredilmesinin hem dayanaksiz, hem de her Bulgar icin utang verici olduguna
inaniyorum; ozellikle de bir zamanlarin “Turk Deliorman”inin artik Bulgar kimligi kazandigi gunimiizde
bu durum kabul edilemez. Aydinlatici olmasi bakimindan sunu da eklemek isterim ki, 1889 yilinda
tekke ve mallari kdylere kullanim amaciyla devredildiginde, Kemanlar kdytinde —ki o dénem kaza
merkeziydi— yalnizca dort Bulgar hanesi vardi. Bugin ise burada dért sinifli ve doért 6gretmenli bir
ilkokul ile U¢ sinifli ve dort 6gretmenli bir ortaokulu dolduracak sayida Bulgar nifus bulunmaktadir.
Mumcular kdylinde o zaman hi¢ Bulgar yokken bugiln iki égretmenli bir ilkokul vardir. Kiguk
Kokarca'da o zaman yalnizca 21 Bulgar hanesi varken bugin t¢ 6gretmenli bir ilkokul bulunmaktadir.
Zavet koylnde eskiden 62 Bulgar hanesi varken bugtn yedi sinifli ve yedi 6gretmenli bir ilkokul ve
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ug sinifli ve dort 6gretmenli bir ortaokul mevcuttur. Saladin kdylinde o zaman Bulgar yokken bugin
dort sinifli ve bir 6gretmenli ilkokul vardir. Buyik Kokarca'da 29 Bulgar hanesi bulunurken bugiin dort
sinifli ve iki dgretmenli bir ilkokul bulunmaktadir.

Bundan su sonu¢ c¢ikar ki, Deliorman’in Bulgarlar tarafindan iskan edilmesi ve Bulgar
okullarinin ac¢ilmasiyla kdylerin ihtiyaclari artmis; bu nedenle tekke tasinmazlarindan elde edilen
gelirlerin, zamanini doldurmus vakif komisyonu tarafindan toplanip her turli (hatta muhtemelen millet
aleyhine olan) amaclar icin harcanmasi yerine, yerel ihtiyaclara tahsis edilmesi daha uygun olacaktir.

Buna ilaveten, vakif komisyonu, tekkenin kendi tasarrufundan cikarilmasi meselesinin
gliindeme geldigini fark eder etmez, tekkeye ait butlin tasinmazlar igin resmi mulkiyet senetleri
temin etme yoluna gitmistir. Bu ¢ercevede, iki-t¢ yil dnce, nifuzlu bir toplum adami ve milletvekili
olan bir avukatla anlagsmaya varmis; s6z konusu Kisi, ylksek bir Ucret karsiliginda gerekli senetleri
saglamayi, ardindan tasinmazlarin siratle ikinci ve Ug¢lincl sahislara devredilmesini ve nihayetinde
Bulgaristan'dan go¢ esnasinda kolaylikla elden c¢ikarilmasini temin etmeyi Ustlenmistir; bu ydntemi
uygulayanlardan biri de AHMED BEY H. NECIB BEEV olmustur. Ancak bu girisimler, “BULGAR ESKIi
ESERI" olarak resmi gazetede ilan edilmis bulunan ve Razgrad Arkeoloji Cemiyeti'nin denetimi altina
alinan statu sayesinde engellenmistir.

Son olarak, Sayin Bakan, birkac yildan beri kesintisiz olarak 2 Agustos Aziz iliya gliniinde
dizenlenen ulusal senlige cevredeki Bulgar nifusunun, hatta daha uzak kdy ve kasabalardan
gelenlerin akin ettigini belirtmek isterim. Gun boyunca mezar yapisina kadin ve erkekler dolugsmakta;
bos tahta tabutun Onlne konulmus samdanlarda balmumundan mumlar yakilmakta, istavroz
clkariimakta ve edilerek selamlamada bulunulmaktadir. Bundan, Demir Baba Tekkesi'nin artik
yalnizca dini degil, belki de biliyiuk Bulgar Cari Omurtag'in kalintilarinin bulundugu milli bir mekan
haline geldigi sonucu ¢ikariimaktadir. Rusguk Sancak Meclisi'nin 21 Eylll 1904 tarihli ve 9 sayili
protokollinde de belirtildigi Gzere burasi Turkler, Bulgarlar ve Rumlar tarafindan ziyaret edilmektedir.
Yaklasik dort kilometre uzunlugundaki, asirlik agaclarla stsli romantik orman vadisi o glin insanlarla
ve arabalarla dolup tasmakta; tlrkdlerin sdylendigi, gayda ve keman seslerinin yankilandigi, coskulu
halk oyunlarinin oynandigi bir manzara ortaya ¢ikmaktadir.

AsilamaciRazgradbolgesindekitarihieserlerikorumak olan Razgrad Arkeoloji Cemiyeti, Bulgar
ruhunu ve duygusunu tatmin edip huzura kavusturma yonlndeki kutsal gorevini yerine getirerek,
Bulgar "Pek Meshur Omurtag Mezar Yapisi”nin yikimdan korunmasi igin sesini yikseltmektedir. Bu
tek olan Bulgar kutsal yadigéarinin gelecek nesiller i¢cin korunmasi adina zamaninda dnlemler alinirsa,
devlet ne maddi ne de siyasi bakimdan zarara ugrayacaktir.

Devlet bunu ancak 14 Subat 1915 tarihinde Millet Meclisi'nin Varna yakinlarindaki “Alaca
Manastir” eski eserini korumak icin yaptigina benzer bir jestle gergeklestirebilir. O tarihte Meclis,
Alaca Manastir'in tim ¢evresinin korunmasini devretmis ve emanet etmistir. Bu bolge; 2500 dénim
orman, yaklasik 150 déniim sebze bahgesi ve yazlik saglikh konaklama (sanatoryum) icin ayrilan
1500 metre uzunlugunda ve 70 metre genisligindeki “Uzun Kum" sahil seridinden olugsmaktadir.

Bu alanlardan elde edilen tim gelirler toplanarak Varna'da 6zel bir mize binasinin insasi
icin bir fon olusturulmaktadir. Ayni uygulama Demir Baba Tekkesi icin de gecerli olmalidir. Razgrad
Arkeoloji Cemiyeti, tekkenin Deliorman’da essiz romantik orman gizelligine sahip vadisini bir halk
parkina donlstlirmeyi taahhit etmektedir. Bu kapsamda, Bulgar yadigari olan “Bulgar Kurucu Car
Omurtag’in Pek Meshur Tirbesi”ndeki hasarlar diizenli ve zamaninda onarilacaktir. Boylece Razgrad
"Deliorman”i, Kuzeydogu Bulgaristan'da dinlenme ve istirahat igin essiz bir ormanlik sayfiye yeri
haline gelecektir; bu sebeple bdlgenin mutlaka korunmasi ve giizellestiriimesi gerekmektedir.

Tekke ve mallari hakkinda Razgrad Arkeoloji Cemiyeti raporlarinda ayrintili olarak yazilmistir:
l. raporda s. 4; Il. raporda s. 2-4; lll. raporda s. 7-12; IV. raporda s. 2-7; V. raporda s. 6-8; VI. raporda
s. 18-27.

imzalar:
Baskan: An. iv. Yavasov (imza)
Sekreter: Penyu Mihailov (imza)
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Dis isleri ve Mezahib Bakanlig
Dini isler Dairesi

No: 1822-53-V

13 Mart 1933

Sofya

Razgrad
Arkeoloji Cemiyeti
Baskani'nin Dikkatine
22 Ocak 1925 tarihli ve 3 sayill yaziniza cevaben.

Sayin Baskan,

Dis isleri ve Mezahip Bakanlidi, Cemiyetinizin elinde bulunan “Demir Baba" tekkesine
dair bilgilerin Bakanligimiza sunulmasini rica etme serefine haizdir. Ayrica, karsl numaral yazida
zikredilen; eski Razgrad Sancak Daimi Komisyonu'nun Razgrad Sancak Baskanligi'na sundugu 8
Aralik 1888 tarihli ve 3368 sayili rapor ile ayni komisyonun 15 Mayis 1889 tarihli ve 35 sayili tutanaginin
[protokoliiniin] birer suretinin, mimkin oldugu takdirde, Bakanligimiza gonderilmesini de rica ederiz.

Bas Katip.

Elci.

Daire Bagkani.
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Razgrad Arkeoloji Cemiyeti
No 68
27 Mart 1933
Razgrad
Dis isleri ve Mezahip Bakani'nin Dikkatine
(Dini isler Dairesi)
Sayin Bakan,

Oncelikle “Demir Baba" tekkesi hakkinda istenen bilgileri daha kisa bir siire icinde hazirlayip
sunamadigim igin 6zur dilerim. Ancak bu konuda son derece iyi bilgi sahibi oldugumu temin ederim;
zira 1885 yilindan 1893 yilina kadar, eski Razgrad Sancak Daimi Komisyonu'nun bulundugu binada,
tim eski Razgrad sancaginin Sancak Egitim Mdfettisi sifatiyla gorev yapmis bulunmaktaydim.

“Demir Baba" Tekkesi Hakkinda Bilinenler

“"Demir Baba" tekkesi, Osmanl doneminde ne zamandan beri mevcut oldugu kesin olarak
bilinmemekle birlikte, Bektasi—Kizilbas barinagiymis. (Bektasi-Kizilbaslar, islam'i daha yumusak
bir bicimde benimsemis bir Mlsliman mezhebi olup, yasam tarzlari ve ahlak anlayislariyla diger
Muslimanlardan ayrilirlar; yalnizca onlar Aziz [Evliya] “Demir Baba"yi ylceltmis, tekkeyi ziyaret
ederek kurbanlar kesmislerdir.) Bu husus, yalnizca Deliorman’daki Bektasi niifus tarafindan degil, ayni
zamanda 1651 yilinda Bulgaristan'da bulunmus olan Tirk yazar ve seyyah Evliya Celebi tarafindan
da dogrulanmaktadir. Evliya Celebi, burada "yuz elliye kadar fakir dervisin” bulundugunu,
bunlarin ruhani tefekkiire daldiklarini ve imparatorluk ile sultanin sani i¢in Tanri'ya dua ettiklerini;
mutfakta gece giindiiz yemekler pisirildigini ve sabah aksam yoldan gecenlere ikram edildigini
yazmaktadir”.

Bu durum, Sultan Il. Mahmud'un saltanatina, yaklasik 1835 [?] yilina kadar devam etmistir.
Sultan Il. Mahmud, Yenigeri ocaklarini ortadan kaldirdiginda bu Bektasi Dervis barinagini da kapatmis;
tekkeye ait binalar, tarlalar, cayirlar, su degirmenleri ve diger miulkler a¢ik artirmayla satilmis ve bir
istanbullu tarafindan satin alinmistir. Bu kisi, miilklerin yénetimini hususi bir zaviyedara vermistir.
Bulgaristanin kurtulusuna kadar mdulklerin idaresi bu sekilde surmus; ancak zaviyedar ile milk
sahibi Turkiye'ye ka¢cmis ve savas sonrasl kanunda ongdorilen sure icinde geri donmediklerinden,
devlet tum mulkleri devlet mali olarak kayda gecirmis ve 18781889 yillari arasinda Razgrad Sancak
Daimi Komisyonu tarafindan yonetmistir. Yalnizca tiirbe ve bazi binalar, tekkeyi ziyaret eden Bektasi
ziyaretgileri kullanimina birakilmigtir.

1888 yilinda Kemanlar, Mumcular, Zavet, Saladin ve Bliylk Ada koylerinin nahiye yonetimleri,
tekkenin ve mallarinin kullanim amaciyla kendilerine devredilmesi igin Maliye Bakanlgi'na basvuruda
bulunmuslardir. Bagvuru, Maliye Bakanligi tarafindan 19 Eylul 1888 tarihli ve 10580 sayili yaziyla
Razgrad Sancak Baskani'na gonderilmis; konunun Razgrad Sancak Daimi Komisyonu tarafindan
incelenmesi ve goris bildiriimesi istenmistir. Razgrad Sancak Daimi Komisyonu, 7 Ekim 1888 tarihli
ve 15 sayili kararinda, tekkenin eskiya ¢etelerinin saklandigi bir yer oldugu ve kolluk kuvvetleriyle
yasanan catismalarda olimler meydana geldigi gerekgesiyle devredilise karsi cikmistir (7 Kasim
1888 tarihli ve 75 sayil kararin A bendi'ne bakiniz).

Bunun Uzerine Razgrad Sancak Yonetimi, 3 Aralik 1888 tarihli ve 13654 sayil yaziyla Razgrad
Sancak Daimi Komisyonu'na tekkeye ait mallarin devlet mi yoksa vakif mali mi oldugunu sormus; 8
Aralik 1888 tarihli ve 3368 sayili cevapta bu mallarin muhacir ve sahipsiz [“bejanski-bezstopanski”]
oldugu, higbir zaman vakif mall sayilmadigi bildirilmistir (3 Aralik 1888 tarihli 13654 ile 8 Aralik 1888
tarihli 3368 sayili kararin B bendine bkz.). Daha sonra Maliye Bakanlgi, 23 Kasim 1888 tarihli 36481
ve 23 Mart 1889 tarihli 11297 sayili yazilariyla mallarin Musliman nifusa devredilmesinde israr etti
(23 Kasim 1888 tarihli 36491 ile 23 Mart 1889 tarihli 11297 sayili kararin C bendine bkz.).

Uzun slren yazismalarin ardindan Razgrad Sancak Daimi Komisyonu, 15 Mayis 1889 tarihli
ve 35 saylli protokolle, orada kayitll tasinmazlarin (15 Mayis 1889 tarihli 35 sayili protokoliin G
bendine bkz.) yetkilendiriimis ve onaylanmis kisiye devredilmesine karar vermistir (Kemanlar nahiye
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yonetiminin 21 Nisan tarihli ve 5 sayili kararin D bendine bkz.). Bu sekilde ¢evre kdylere devredilen
tekke ve ona ait tasinmazlar, Razgrad sancagi mevcut oldugu slirece kdyler tarafindan tayin edilen
zaviyedar tarafindan idare edilmistir. Ancak 1904 yilinda Razgrad sancagdinin kaldirilarak Ruscguk
sancagina baglanmasi Uzerine, 21 Eylul 1904 tarihli ve 9 sayili protokolle “Demir Baba" tekkesi ve
tasinmazlarinin kim tarafindan idare edilecedi meselesi giindeme getirilmis; “tekkenin yonetiminin
kadim zamanlardan beri Turkler tarafindan yurutildigd ve bu nedenle vakif mulkd sayllmasinin
kacinilmaz oldugu” gorusu ileri sirllerek, Ruscuk Sancak Meclisi'nin 21 Eylul 1904 tarihli ve 9
saylil protokoll ile tekkenin Razgrad Vakif Komisyonu'na devredilmesine karar verilmistir. Ancak bu
protokolde, i¢ isleri Bakanhidi'nin 13 Ekim 1904 tarihli ve 4036 sayili yazisinda yer alan ve “burada
belirtilen kararlarin yalnizca bilgi mahiyetinde oldugu” yonindeki kenar notu dikkate alinmamistir. Bu
durumda s6z konusu not g6z éninde bulunduruldugunda, 9 sayili protokoliin onaylanip onaylanmadigi
hususu tartismalidir (9 sayili protokoliin E bendine bkz.).

Goruldugu Uzere, Sayin Bakan, tim bu yazismalardan acgikga anlasiimaktadir ki “Demir
Baba" tekkesi ve ona ait tasinmazlar hi¢cbir zaman vakif mal olmamistir; dolayisiyla bunlarin Turklere
devrine iliskin gerekgeler yalnizca dayanaksiz olmakla kalmayip, her Bulgar i¢in utan¢ verici
niteliktedir. Osmanli déneminde de tekkenin 6zel milk oldugu, eski zaviyedar tarafindan acilan
dava sonucunda ve butln yargl mercilerinde Bulgar devletinin, eski Razgrad Maliye Muduru Nikola
Petrov'un vekaletiyle davayl kazanmasiyla sabit olmustur. Hatta Istanbul'daki vakiflar idaresinde
yapilan incelemede de "Demir Baba" tekkesinin vakif olarak kayith olmadigi gérilmustur. Ayrica 15
Mayis 1889 tarihli ve 35 sayili protokolde, tekkeye ait tasinmazlar arasinda herhangi bir orman yer
almamasina ragmen, vakif komisyonu 1929 yilinda 210 dekarlik bir alani —sliphesiz yasa disi olarak,
ancak orman idaresinin izniyle — kesmis; bu yil da benzer bir tesebbuste bulunmus, fakat bildigim
kadariyla buna izin verilmemistir.

Milli Maarif Bakanligi'nin 3 Haziran 1924 tarihli ve 2103 sayili emriyle, kazadaki tasinmaz
eski eserlerin korunmasi gorevi tarafima verilmis; bunlar arasinda en onemlilerinden biri olan
Bulgar Cari Omurtag'in mezari oldugu kabul edilen yapi hakkinda Sayin Rusguk Sancak Baskani'nin
dikkatini ¢cekerek, s6z konusu eserin bir vakif komisyonunun elinden alinmasi ve korunmasi igin
gerekli tedbirlerin alinmasini talep etmis bulunmaktayim. Zira Sofya Arkeoloji Enstitlisu tarafindan
gorevlendirilen komisyon, bu eski eserin ihmal edildigini ve kisa zamanda tamamen harap olacagini
tespit etmistir (22 Ocak 1925 tarihli ve 3 sayili yazinin G bendine bkz.). Bu yaziya ayrica, Bulgar
¢ari insaci [kurucu] Omurtag’in pek meshur mezarinin korunmasi igin alinmasi gereken tedbirleri de
eklemis bulunmaktayim (27 Subat 1925 tarihli ve 10 sayili yazinin H bendine bkz.).

Nihayet 1932 yilinda, Tarim Bakanlgi hukuk musaviri Sayin Kiranov Razgrad'a gelerek “Demir
Baba" tekkesi ve ona ait tasinmazlar hakkinda bilgi toplamistir. Bu vesileyle, tekkeye dair butln
hususlarin bilinmesi amaciyla, Sayin Bakan'a sundugum 6zel bir raporda, tekkenin bittn tarihgesini
ve korunmasina iliskin mitevazi kanaatimi arz etmis bulunmaktayim (15 Mart 1932 tarihli ve 59 sayili
yazinin H bendine bkz.).

“Demir Baba" tekkesi meselesinin acikliga kavusturulmasi amaciyla, Razgrad Arkeoloji
Cemiyeti'nin yillik raporlarinda konu ayrintili bicimde ele alinmistir: Il. Raporda s. 2—4; Ill. Raporda s.
7-12; IV. Raporda s. 2-7; V. Raporda s. 6-8; VI. Raporda s. 18-27. Bu raporlar tarafimdan eklenmis
olup, Sayin Bakan'in meselenin bu belgeler isiginda incelenmesini uygun goérecegi kanaatindeyim.

Saygilarimla,
Razgrad Arkeoloji Cemiyeti Baskani: An. iv. Yavasov
Sekreter: St. Slavov

Not: 1928 yilinda "Zora" gazetesinde yayimlanan bir yazida, Profesér Todorov-Balan, Eski
Bulgar Hukuku Profesord Blagoev, Sumnu Sancak Baskani V. Raskov, Sumnu Arkeoloji Cemiyeti
Baskani Iv. Mollov, Zavet kdyu belediye baskani ve 6grenci Raskov'un tekkeyi ziyareti vesilesiyle su
ifadeye yer verilmektedir:

"Cevredeki zavalli Tirk nifusun oylari ugruna, Kurtulus'tan sonra bir milli kutsal mekani
tapusuz bir vakif mulkiine donustiirmeye hangi sarsilmaz ihanet vicdani clret edebilmistir?”

148




Edeb Erkan

Demir Baba Tekkesi

"Demir Baba" tekkesi meselesi, Arkeoloji Cemiyetimiz tarafindan, onu bugline kadar hala
aciklanamayan bir yolla ele gecgirmis bulunan Tirk vakif komisyonunun elinden alinmasi amaciyla
glindeme getirilmis olmasina ragmen henliz ¢6zime kavusturulmamistir. Rusguk Sancak Baskanligi
ile yuratilen bitlin yazismalarin, tarafima so6zli olarak bildirildigine gére, meselenin ¢d6zimi igin
Bakanliga gonderildigi anlasiimaktadir. Hatta, ilgili nahiye yonetimlerinin (belediyelerin), tekkenin
Razgrad vakif komisyonunun elinden nasil alinabilecegi hususunda kendilerine yol gdsterilmesi igin
Sancak Baskanhgi'na sunduklari dilekgeye dahi cevap verilmemistir.

Tekkenin ve ona ait gelirlerin kullanim hakkinin devredildigi nahiye yonetimleriyle yapilan
yazigsmalardan ve bu yonetimlerin sayin belediye baskanlariyla yaptigim sahsi gortiismelerden,
tekkenin ve gelirlerinin idaresinin koyler tarafindan segilen zaviyedardan nasil olup da Razgrad vakif
komisyonunun eline gectigi bugtine kadar tespit edilememektedir.

Daha da dikkat ¢ekici olan husus, ilgili nahiye yénetimlerinin —yani Kemanlar, Kligik Kokardja,
Zavet ve Mumcular kdylerinin— kayitsizhgidir. Zira 1888 yilinda yaptiklari basgvurular Gizerine tekkenin
ve gelirlerinin kullanim hakki kendilerine devredilmis olmasina ragmen, ne muhtemelen bir zamanlarin
"pek meshur Omurtag Mezar1” olan bu anitsal yapinin yikimdan korunmasiyla ilgilenmekte, ne de
bu gelirlerin hi¢ degilse kendi okullarinin giderleri i¢in kullaniimasini talep etmektedirler; oysa s6z
konusu gelirler kendilerine tahsis edilmis olup herhangi bir vakif komisyonuna verilmemistir.

Mevcut yazitlar, buglinkit Mumcular koyl civarinda Bulgar ¢ari Omurtag’in hayattayken
kendisi i¢in bir “pek meshur mezar" insa ettirdigini acikgca ortaya koymakta ve dogrulamaktadir. Bu
mezarin, etrafi hendekle ¢evrili ve yakininda dort héylk daha bulunan “Mumcular Hoyiligu" olmasi
ihtimali Gzerinde bazi arkeologlarimiz durmakta ise de, bu mezarin bizzat “Demir Baba" tekkesindeki
tiirbe olmasi da kuvvetle muhtemeldir.

Bugiin Veliko Tirnovo'daki “Sv. Cetirideset Micenitsi” ["Aziz Kirk Fedai"] Kilisesi'nde bulunan
sutun Uzerindeki yazit su sekildedir:

"Blylk Han Omurtag, eski ikametgahinda [evinde] kaldigi sirada Tuna boyunda pek sanli bir saray insa
etti. iki pek meshur saray arasindaki mesafeyi dictiikten sonra ortasina bir mezar yaptim; mezarin tam
ortasindan eski sarayima kadar 20 bin orgia ve Tuna'ya kadar da 20 bin orgia vardir. Mezarin kendisi
pek meshurdur. Yeri 6lctiiklerinde bu yaziti koydular. insan iyi yasasa da &liir ve yerine baskasi dogar.
Sonradan dogacak olan, bu yaziyl gordugunde onu yaptirani hatirlasin. Hikimdarin adi buyuk han
Omurtag'dir. Tanri onu yuz yil yasamakla sereflendirsin.”®

1905 yilinda Catallar (buglinkli Krumovo) kdyu yakinlarinda bulunan baska bir yazit da,
Omurtag’in Pliska'da hikim strerken Tica nehri Gzerinde —buginki Preslav yakininda— bir “aul”
insa ettirdigini gostermektedir. Yazit soyledir:

“Tanri'dan gelen hukimdar Kan Yubigi Omurtag, dogdugu yerde Tanri'dan hikimdardir. Pliska
karargahinda kaldiginda Tuga Uzerinde bir aul yapti ve glcunid Rumlara ve Slavlara karsl daha da
pekistirdi. Aul'un arkasinda Tucga Uzerinde ustaca bir kopri yapti ve kalenin icine dort sttun dikti;
slitunlarin 6niine iki aslan koydu. Tanri, Tanri‘dan gelen Hiikiimdara [Kneze, Beye] imparatoru ayaklariyla
cigneme serefini versin. Tuga aktikga ve Bulgarlarin birgok diismanini durdurdukca, diismanlarini seving
ve nese icinde boyunduruk altina alarak yuz yil yasasin. Bu yapinin tarihi Bulgar takvimine gore ‘sigor-
elem’, Rum [Bizans] takvimine goére 15 indiktiondur."

Su hususun bilinmesi gerekir ki, “Demir Baba" tekkesi artik dini bir yer olmaktan ziyade milli bir
nitelik kazanmistir; zira burasi, din ve milliyet farki gézetmeksizin tim Bulgar halki igin, blylk Bulgar
¢ari Omurtag'in fani kalintilarinin bulundugu kutsal bir mekan haline gelmistir. Omurtag ne Hristiyan ne
de Muslimandi; o, o donemlerde bugiinkt Bulgaristan'da yasayan herkes gibi bir inanca sahipti.

Bu bakimdan, Razgrad Tlrk mduftisinin —ki kendisi Bulgar devlet memurudur— 2
Agustos 1926 tarihinde kutlanan "Aziz lliya" glini 6ncesinde, o glin ¢evre halkinin din ve milliyet

9  Ceviri: V. Zlatarski. istoriya, s. 325-326.
10 Geza Feher. Pametnitsi na prabilgarskata kultura. izvestiya na Bilgarskiya arheologiceski institut. lll, 1925, s. 68.
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farki gozetmeksizin ziyaret ve dinlenme amaciyla akin ettigi bu glizel ve romantik Deliorman
vadisine Bulgarlarin alinmamasi, onlarin varhgiyla kutsal yerin kirletilecegi ve olaylarin ¢ikabilecegi
gerekgesiyle yetkililerden yazili yardim talep etmesi, son derece yersiz ve anlamsizdir. Dolayisiyla
s6z konusu yazinin amaci, vatandaslari uzlastirmak degil; milli ve dini duygulari kiskirtmak olmustur.

Mezar Uzerinde Haydutca Bir Kutsala Saygisizlik

Her yil oldudu gibi, 1927 yilinda da 2 Adustos giinii, “Aziz iliya” yortusunda, Demir Baba
tekkesinde, Deliorman'daki Bulgar niifus —Kemanlar ve cevre koylerden gelenlerle birlikte— o
gune kadar gorulmemis bir kalabalik halinde toplanmistir. Tekkenin kuzeyinden Zavet yoluna kadar
butln vadi, binlerce insan ve arabayla dolup tasmistir. Gegici olarak kurulmus eglence cadirlari ile
sekerleme ve bonbon satan diikkanlardan olusan adeta bir panayir kurulmustur. Ozellikle havanin
guzelligi ve ayrica o glin, asirlik karaagaclarin altinda “Bulgar Eski Eseri” Ortakligi'nin toplanacagi
haberinin yayilmasi, her zamankinden ¢cok daha fazla insanin buraya akin etmesine sebep olmustur.

Kutsal alanin avlusu ve tlirbe —yani mezarin kendisi— surekli dolup tagsmakta, kalabalik
kaynamakta; halk blyuk bir sayglyla mum yakmakta ve hediyeler sunmakta, hatta bazi dindar
kadinlarin dualari ve egilerek selamlamalari esnasinda istavroz ¢ikardiklari goérilmekteydi. Halkin,
burada gergekten Bulgar ¢ari Omurtag Han'in fani kalintilarinin bulunduguna kesin bir inang besledigi
acikca hissedilmekteydi. “Bulgar Eski Eseri” Ortakhdi'nin toplantisi sona erdikten sonra halk,
delegelerden bu yerin ge¢cmisine dair bir seyler anlatmalarini ictenlikle talep etmis; Varna Arkeoloji
Cemiyeti delegesi Sayin Ivan Stoyanov, avluda tiirbe éniindeki tas blok lizerine ¢ikarak, kisa sdzlerle
bu kutsal yerin her Bulgar icin tasidigi anlami agiklamistir: Bulgar ¢ari Omurtag'in, kendi yazitlarinda
da belirtildigi Uzere, bin yil 6nce hayattayken yaptirdigi pek meshur mezarini biz torunlarina miras
biraktigini; onun kutsal kemiklerinin burada yattigini ve dolayisiyla mezarinin burada aranmasi
gerektigini ifade etmistir.

Binlerce kisiden olusan kalabaligin coskusu ve sevinci tarif edilemezdi; gorkemli kayalik
vadi Bulgar halk miizigi ve sarkilariyla yankilanmis, cesitli yerlerde halk oyunlari oynanmis ve bu
blyulk halk senligi aksam saatlerine kadar strmdasttr. Uzun yillardir, hentiz resmi olarak taninmamis
Omurtag mezari yaninda bu ulusal senlik bu sekilde kutlanmaktadir.

Ne var ki, bu senlikten kisa bir slre sonra, Omurtag'in mezari Uzerinde bir saldiri
gergeklestirilmis; bu, bir kutsala haydutgca saygisizlik olmustur. Mezarin altindaki genis yeralti
boslugu —yani mozole [mezar alti yapisi] — bugiine kadar hicbir Bulgar tarafindan bilinmezken
kirilarak agiimis; Bulgar garinin kemikleri saygisizca kirletilmis, asagilanmis ve etrafa sagiimis; uzun
kol kemikleri bacak kemikleri yerine, bacak kemikleri de kol kemikleri yerine konulmustur. Mezarda
bulunan her sey yagmalanmis, hicbir sey birakilmamistir. Batlin bunlarin, Bulgar dénemine ait
her turll izi yok etmek amaciyla yapilimis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Buglin mezarda bulunan
kemiklerin gergekten ilk gdémdlenler olup olmadigi yahut aldatma amaciyla baska kemiklerin birakilip
birakiimadigi da bilinmemektedir.

Yikimi gergeklestirenler artik yetkililerce bilinmektedir; bunlar hapisten yeni ¢ikmis kimselerdir.
Ancak asil sorumlular —yani bu eylemin arkasindaki gercek, manevi, failler— henliz ortaya
cikarllamamistir. Mezarin buginki gaspg¢! “sahipleri” olan s6zde vakif komisyonunun bu olaylardan
haberdar olmamasi dislinilemez; zira onlarin orada guvenilir bir temsilcisi ve sirekli bir sorumiu
gbzetmeni bulunmaktadir. Ustelik ne kapi ne de kilit kirlmadan, dogrudan mezarin icinde, mozolenin
tugla tonozu kirilarak bu haydutca saldiri gerceklestirilmistir. Bu durumda, butin bu eylemlerin bizzat
Komisyon [Enclimen] tarafindan ya da en azindan onun bilgisi dahilinde yapiimis oldugu siiphesi dogmaz
mi? Komisyon, “kendi evliyalarinin mezari"nin tahrip edilip yagmalanmasina dair en klguk bir sikayette
bulunmamis, hatta suclularin bulunmasi igin zamaninda polise basvurma geregdi dahi duymamustir. Fiili
failler, Rusguk Sancak Baskanligi'nin 8 Subat 1928 tarihli ve 789 sayill yazisiyla Cemiyete bildirilmig
olup bunlar: Bayram Tahir Cavusev, Mehmed Hasanov Ezerceli ve Arnaud Halil'dir.

BUtlin bunlar artik bilinir hale geldikten ve Bulgar ¢ari Omurtag’in mezarinin yeri hakkinda
farkli goruslerin varligi ortadan kalktiktan sonra, mezarin ya Mumcular kdyu civarinda ya da bizzat
tekkenin i¢cinde aranmasi gerektigi agiktir. Zira tekke ne Tirk, ne Roma ne de Bizans yapisidir; bilakis
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Protobulgar kokenlidir yahut mezar, Bulgaristan'daki en ylksek hoéyuk olan Mumcular Héyugu'dar.
Demir Baba tlirbesi ne dis gorlintisl ne de i¢ yapisi itibariyla bir camiye, pagan tapinagina veya
Hristiyan kilisesine benzer; o, yeralti mozolesi bulunan gercek bir mezardir. Yapi teknigine
bakildiginda bunun Protbulgar ve hanedani bir eser oldugu, yani kutsal kalintilarin muhafaza edildigi
bir han mezari oldugu anlasiimaktadir. Tlrbenin blytk tas bloklari, mezarin Protobulgar kokenini
acikca gostermektedir; bu, Bulgar mimar ve mihendislerinin de gortsudur™. Ayrica yaklasik 500
metre mesafede bulunan Uc¢ kale de, pek meshur Omurtag Han'in mezarini korumaktan baska bir
amaca hizmet etmedigi aciktir.

Ne yazik ki, bu Protobulgar yadigarini korumak igin bugline kadar higbir onleyici tedbir
alinmamistir; oysa eser artik “Bulgar eski eseri” olarak ilan edilmistir. Bulgarlarin tarihi eserlere karsi
gOsterdigi bu ihmal dylesine ileri gitmistir ki, bu kutsal mekanin kirletiimesine, mozolenin haydutca
kirihp yagmalanmasina ve Omurtag'in kutsal beden kalintilarinin dagitiimasina izin verilmistir. Butin
bunlardan sonra, bu mezarin tahrip edilmesinin ve yagmalanmasinin, bugiinkli gayrimesru sahiplerin
bilgisi ve yonlendirmesi olmaksizin gergeklestigine inanmak miimkin mudur? Her ne kadar fiili failler
biliniyor olsa da, hangi ceza yok edilen bu tarihi mirasi geri getirebilir?

Bu sebeple artik, dini degil milli bir nitelik kazanan bu eski eserin korunmasi icin acil tedbirlerin
alinmasi gerekmektedir; aksi takdirde, bir gin yeni ve daha agir slrprizlerle karsilagsmamiz kaginilmaz
olacaktir.

Meshur Bir Arkeolojik Buluntu

Deliorman’da, Kemanlar nahiyesine bagli Zavet koyl yakininda, Razgrad'in yaklasik 30 km
kuzeyinde, koylin kendisinden 1 km kadar glineyde, "Yeni Baglar” denilen mevkiide, gift¢ci Geno
Stanev, gecgen ilkbaharda 29 Nisan 1928 tarihinde yeni bir bag dikmek igin yer agarken, 70 cm
derinlikte tanri Buda (Budda)'ya ait bir tunc heykelcik ¢ikarmistir. Bu heykelcik, ayni kdyden Stoyan
K. Kunev tarafindan getirilmis ve Razgrad Arkeoloji Cemiyeti Miizesi'ne teslim edilmistir.

Buda (Budda), Brahmanizme karsi Kuzey Hindistan'da ortaya c¢ikmis bir dini bicim olan
Budizmin kurucusudur. Buda adi, kutsal metinlerde Budamarga “Buddhamarga” (Buda'nin yolu -
Weg des Buddha) olarak da gegmekte olup, kokeni Sanskritce “Budnik” (der Erweckte) kelimesine
dayandirilmaktadir. Bu terimle, hakikati bilme ve iyi isler sayesinde, hayatin ihtiyaclarindan tam
kurtulus ve diinyadan butlnlyle el gekis kastedilmektedir. Baslangigta Buda ogretisi, dini bir
mahiyetten ziyade, daha ¢cok sosyal bir karakter tasimaktaydi.

Tarihsel bakimdan Budizmin tek gercek dgreticisi ve kurucusu, 1.0. VII. yiizyilda, Ganj ovasina
ve Himalayalarin kuzey bdlgelerine hakim olan, baskenti Kapilavastu (Kapilavstu) olan, Sakya
(Sakja) soyundan bir kral oglu Siddarta (Siddharta)'dir. Onunla ilgili efsane, glinahsiz [lekesiz] bir
bicimde dinyaya geldigini anlatir: Tanrisal yliksekliklerden beyaz bir filin indigi ve bes renkli bir i1sik
huzmesi gibi annesinin bedenine girerek hamileligi baslattigi, dogumun ise sag koltuk alti boslugunun
bulundugu taraftan gerceklestigi sdylenir. Geng yaslarindanitibaren olaganustl kabiliyetler gostermis,
yalnizliga ve inzivaya edilimli oldugu icin ona Sakyamuni (Sakya’'nin cilecisi) (Einsiedler der Sakya)
denilmistir. Hayatin geciciligi ve ¢coktlisU Uzerine dlslnerek, yasamin bir istirap oldugu kanaatine
varmis; bu nedenle tahttan, esinden ve toplum hayatindan vazgecip yeni bir yasam yolunu secmistir.
Sakyamuni'nin 6gretisi, kisinin kendinden butlnuyle vazge¢gmesi ve bunu hayatinin sonuna kadar
kesin bir disiplinle uygulamasidir.

Bu &greti, I.S. VII. yiizyilda biitiin Dogu'da kabul gérmiis ve Cin'den Japonya'ya ve Mogolistan'a
yayllmis; Volga'nin asadi kesimlerinde yasayan Kalmuklar arasinda, Buryatlar arasinda, hatta belki de
Guney Sibirya'daki Bulgarlar arasinda da etkili olmustur. Guniimuzde Budistlere Seylan'dan Baykal
Golu'ne, Kafkaslar'dan Japonya'ya kadar ¢ok genis bir cografyada rastlanmakta olup, Uzak Dogu'da
sayllarinin 470 milyondan fazla oldugu belirtiimektedir.

Simdi aslil soru sudur: Buda heykelcigi Bulgaristan'a nasil ve hangi yolla gelmistir. Buglink
Bulgaristan topraklarina, bilindigi Gizere, Gliney Rusya'dan, Volga havzasindan, tam da VII. ylizyilda,

1 Yubileen sbornik na Bilgarskoto injenerno arhitektno drujestvo., s. 18.
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Asparuh Bulgarlari go¢ etmis; Tuna’nin agzi ve Dobruca Uzerinden ilerleyerek yerlesmislerdir. Zavet
koyu, Deliorman’da Dobruca’nin bir devami gibidir ve Demir Baba Tekkesi'ne, yani Asparuh soyundan
gelen Krum ve Omurtag’in "Pek Meshur Mezari"na yaklasik 7 km mesafededir; Omurtag, naasinin
huzura kavusacagi yeri burada secmistir.

O halde, o dénemde henliz Hristiyan olmayan Bulgarlarin, ata yurtlarindan Budist olarak ¢ikmis
olmalari ve Budist olarak Buda (Buddha) adli ilahi figliri de beraberlerinde getirmis bulunmalari
mimkun mudur? Bu buluntu, bliyuk bir ihtimalle tarihgilerimizin ve arkeologlarimizin dikkatini cekecek
ve bdylece atalarimizin kadim inanci hakkinda bilgi edinilmesine katki saglayacaktir.?

12 Meyers Konversations-Lexikon, Dritter Band.
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